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1. INTRODUZIONE 
Il Quadro Conoscitivo (Analisi conoscitiva preliminare integrata) risponde nella sua impostazione generale a 

ǉǳŀƴǘƻ ǊƛŎƘƛŜǎǘƻ Řŀƭ ŘƻŎǳƳŜƴǘƻ ά5ŜŦƛƴƛȊƛƻƴƛ Ŝ ǊŜǉǳƛǎƛǘƛ ǉǳŀƭƛǘŀǘƛǾƛ Řƛ ōŀǎŜ ŘŜƛ ŎƻƴǘǊŀǘǘƛ Řƛ ŦƛǳƳŜέΣ ǊŜŘŀǘǘƻ ƴŜƭ 

нлмр Řŀƭ aƛƴƛǎǘŜǊƻ ŘŜƭƭΩ!ƳōƛŜƴǘŜΣ ISPRA e Tavolo Nazionale dei Contratti di fiume e alle specifiche contenute 

ƴŜƭƭŀ 5ΦDΦwΦ рфл ŘŜƭ нлκлфκнлнм ά/ƻƴǘǊŀǘǘƛ Řƛ ŦƛǳƳŜέΦ 

Nello specifico si è adottata una metodologia di istruzione del processo diagnostico configurata sul punto 2 

άwŜǉǳƛǎƛǘƛ Řƛ ƛƳǇƻǎǘŀȊƛƻƴŜέ ŘŜƭ ŘƻŎǳƳŜƴǘƻ L{tw!κa!¢¢aΣ Ŝ ǎŜƎƴŀǘŀƳŜƴǘŜ нΦ ό.ύΣ ŀŘƻǘǘŀƴŘƻ ƭŀ ǇǊƻŘǳȊƛƻƴŜ 

Řƛ ǳƴŀ άƳƻƴƻƎǊŀŦƛŀ ŘΩŀǊŜŀ ƻ 5ƻǎǎƛŜǊ Řƛ ŎŀǊŀǘǘŜǊƛȊȊŀȊƛƻƴŜ ŀƳōƛŜƴǘŀƭŜ όƛƴŎƭǳǎŀ ǳƴΩŀƴŀƭƛǎƛ ǉǳŀƭƛǘŀǘƛǾŀ ŘŜƭƭŜ 

principali funzioni ecologiche), territoriale e socio-economico (messa a sistema delle conoscenze), la raccolta 

ŘŜƛ tƛŀƴƛ Ŝ tǊƻƎǊŀƳƳƛ όǉǳŀŘǊƻ ǇǊƻƎǊŀƳƳŀǘƛŎƻύΣ ƭΩŀƴŀƭƛǎƛ ǇǊŜƭƛƳƛƴŀǊŜ ǎǳƛ ǇƻǊǘŀǘƻǊƛ Řƛ ƛƴǘŜǊŜǎǎŜ Ŝ ƭŜ ǊŜǘƛ 

ŜǎƛǎǘŜƴǘƛ ǘǊŀ Ǝƭƛ ǎǘŜǎǎƛΦ ¢Ǌŀ ƭŜ ŦƛƴŀƭƛǘŁ ŘŜƭƭΩŀƴŀƭƛǎƛ Ǿƛ ŝ ƭŀ ŘŜŦƛƴƛȊƛƻƴŜ Ŝκƻ ǾŀƭƻǊƛȊȊŀȊƛƻƴŜ Řƛ ƻōƛŜǘǘƛvi operativi, 

ŎƻŜǊŜƴǘƛ Ŏƻƴ Ǝƭƛ ƻōƛŜǘǘƛǾƛ ŘŜƭƭŀ ǇƛŀƴƛŦƛŎŀȊƛƻƴŜ ŜǎƛǎǘŜƴǘŜΣ ǎǳƛ ǉǳŀƭƛ ƛ ǎƻǘǘƻǎŎǊƛǘǘƻǊƛ ŘŜǾƻƴƻ ƛƳǇŜƎƴŀǊǎƛέΦ 

La caratteristica fondante del documento che segue, al netto di una flessibilità e modularità contestualizzata 

al perimetro fluviale (e limitrofi) analizzato, è riconducibile prevalentemente al principio cardine, quale 

criterio fondante e costruente, dei Contratti di Fiume identificabile nella costruzione di una strategia e, nella 

ŦŀǘǘƛǎǇŜŎƛŜ ŘŜƭƭΩ !ƴŀƭƛǎƛ ŘƛŀƎƴƻǎǘƛŎŀ ƛƴǘŜƎǊŀǘŀ Ŝ ǇǊŜƭƛƳƛƴŀre,  che consenta che tali processi partecipativi siano 

ǎǘǊǳǘǘǳǊŀǘƛ άǇŜǊ ŦŀǾƻǊƛǊŜ ŘŜŎƛǎƛƻƴƛ Ŝ ǎŎŜƭǘŜ ŀǘǘǊŀǾŜǊǎƻ ғғŘŜƭƛōŜǊŀȊƛƻƴƛҔҔ όƛƴǘŜǎŜ ŎƻƳŜ ƭΩƛƴǎƛŜƳŜ ŘŜƭƭŜ 

interazioni intersoggettive che precedono la decisione finale) con un processo dialogico bilanciato che eviti 

ǎǉǳƛƭƛōǊƛ ŀ ŦŀǾƻǊŜ ŘŜƎƭƛ ŀǘǘƻǊƛ Řƻǘŀǘƛ Řƛ ƳŀƎƎƛƻǊ ǇŜǎƻ ǇƻƭƛǘƛŎƻ ŜŘ ŜŎƻƴƻƳƛŎƻΦέ 

9 ŎƘŜ άtŜǊǘŀƴǘƻ ŘŜǾŜ ŜǎǎŜǊŜ ƎŀǊŀƴǘƛǘƻ ŎƘŜ ƭŀ ŘƛǎŎǳǎǎƛƻƴŜ ŀǾǾŜƴƎŀ ǘǊŀ ǎƻƎƎŜǘǘƛ ƭƛōŜǊƛ Ŝ ǳƎǳŀƭƛ Ŝ ƭŀ ŘŜŎƛǎƛƻƴŜΣ 

ŜǎǎŜƴŘƻ ƭΩŜǎƛǘƻ Řƛ ғғǳƴ Řƛōŀǘǘƛǘƻ ŀƭƭŀǊƎŀǘƻҔҔΣ Ǉƻǎǎŀ ŀƴŎƘŜ ƛƴŘǳǊǊŜ ǳƴ ƳǳǘŀƳŜƴǘƻ ƴŜƭƭΩƻǊƛŜƴǘŀƳŜƴǘƻ ŘŜƛ 

ǇŀǊǘŜŎƛǇŀƴǘƛΣ ŦŀǾƻǊŜƴŘƻ ƭΩŀǎǎǳƴȊƛƻƴŜ Řƛ ŘŜŎƛǎƛƻƴƛ ǇƛǴ ŜǉǳŜ Ŝ ƻǊƛŜƴǘŀǘŜ ŀƭ ōŜƴŜ ŎƻƭƭŜǘǘƛǾƻΦ [ŀ ǇŀǊǘŜŎƛǇŀȊƛƻƴŜ 

ƴƻƴ Ǿŀ ƛƴǘŜǎŀ ŎƻƳŜ ǳƴ ǎŜƳǇƭƛŎŜ ŀǘǘƻ ōǳǊƻŎǊŀǘƛŎƻΦέ 

Sulla base di questi parametri di riferimento si ŝ ǉǳƛƴŘƛ ǇǊƻŎŜŘǳǘƻ ŀŘ ƻǊƎŀƴƛȊȊŀǊŜ ƭΩŜƭŀōƻǊŀǘƻ Ŏƻƴ ǳƴŀ ǇǊƛƳŀ 

ǇŀǊǘŜ ƛƴǘǊƻŘǳǘǘƛǾŀ ŦƛƴŀƭƛȊȊŀǘŀ ŀƭƭΩƛƴǉǳŀŘǊŀƳŜƴǘƻ ƎŜƴŜǊŀƭŜ ƎŜƻƎǊŀŦƛŎƻκǘŜǊǊƛǘƻǊƛŀƭŜΣ ƎŜƻƭƻƎƛŎƻ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ ŘŜƭ 

Contratto di Fiume Pescara. 

Nei successivi capitoli si sono invece trattati i temi: del Bilancio Idrico, della Qualità delle Acque, dei Fattori 

di Pressione (rischio idrogeologico e idraulico, in evidenza per il raggiungimento degli obiettivi delle Direttive 

2000/60/CE e 2007/60/CE).  

In sequenza si è proceduto ad inquadrare: la presenza di Aree protette e siti sottoposti a vincolo normativo 

e regolamentare (Rete natura 2000 - Aree sottoposte a specifiche di conservazione e valorizzazione etc.) e 

Siti di Interesse (SIN, SIR, Siti Industriali Dismessi, Discariche RSU Dismesse, Siti Inquinati e Siti Sottoposti a 

Bonifica). 

Infine, sono stati ulteriormente reperiti e inseriti i dati relativi alla fruizione di aree attrezzate.  

[ΩƛƴǎƛŜƳŜ ŘŜƛ Řŀǘƛ ŎŀǊǘƻƎǊŀŦƛŎƛ Ŝ ǘŜŎƴƛŎƛ ŎƻƴǘŜƴǳǘƛ ƴŜƭ 5ƻŎǳƳŜƴǘƻ /ƻƴƻǎŎƛǘƛǾƻ ŝ ǎǘŀǘƻ ǊŜǇŜǊƛǘƻ ŀǘǘǊŀǾŜǊǎƻ ƭŀ 

consultazione e lo studio di fonti istituzionali al fine di avere il quadro ufficiale più esaustivo e aggiornato 

possibile circa i temi trattati. 

{ǳŎŎŜǎǎƛǾŀƳŜƴǘŜΣ Ǝƭƛ ŜƭŜƳŜƴǘƛ ŜǎǘǊŀǘǘƛ ǎƻƴƻ ǎǘŀǘƛ ǳƭǘŜǊƛƻǊƳŜƴǘŜ ŜƭŀōƻǊŀǘƛ ŀǘǘǊŀǾŜǊǎƻ ƭΩǳǘƛƭƛȊȊƻ Řƛ ǎƻŦǘǿŀǊŜ Řƛ 

gestione dati ƎŜƻƎǊŀŦƛŎƛ όDL{ύ ŀƭ ŦƛƴŜ Řƛ ǊŜƴŘŜǊŜ ƭΩƛƴǘŜǊƻ ǎŜǘ Řƛ ƛƴŦƻǊƳŀȊƛƻƴƛ ŎƻŜǊŜƴǘŜ Ŝ ǎƻǾǊŀǇǇƻƴƛōƛƭŜ Řŀƭ 

punto di vista cartografico. Tale approccio ha permesso non solo di produrre tavole e carte tematiche, molte 

delle quali inserite nel presente documento, ma ha ǳƭǘŜǊƛƻǊƳŜƴǘŜ ŎƻƴǎŜƴǘƛǘƻ Řƛ ŀǾŜǊŜ ǳƴ ǉǳŀŘǊƻ ŘΩƛƴǎƛŜƳŜ 

dinamico ed esaustivo relativamente agli aspetti diagnostici trattati nel Contratto di Fiume Pescara. 
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Inoltre, in attuazione ai Requisiti Qualitativi di base ed al disposto (ed allegati) della D.G.R. 590 del 

20/09/2021, si è dato corso alla concretizzazione dei principi sanciti dalle direttive 4/2003/CE e 35/2003/CE, 

ǎƻǘǘƻƭƛƴŜŀƴǘƛ ƭΩƛƳǇƻǊǘŀƴȊŀ ŘŜƭƭΩŀŎŎŜǎǎƛōƛƭƛǘŁ ŀƭ ǇǳōōƭƛŎƻ ŘŜƭƭŜ ƛƴŦƻǊƳŀȊƛƻƴƛ Ŝ ŘŜƭƭŀ ǇŀǊǘŜŎƛǇŀȊƛƻƴŜ ŀƛ ǇǊƻŎŜǎǎƛ 

decisionali su piani e programmi ambientali. 

Pertanto, si è qualificata anche una digitalizzazione del processo informativo/partecipativo, progettata e 

realizzata in concerto con il Comune di Pescara (Comune Capofila), attraverso la realizzazione di una 

infrastruttura informatica esclusivamente dedicata al Contratto di Fiume Pescara. 

Tale strumento, raggiungibile ai link: 

https://www.cdfpescara.it/   

contiene al suo interno tutte le informazioni cartografiche reperite, trattate in ambiente GIS e rese fruibili 

liberamente mediante un portale geografico (WebGIS) dedicato. 

¦ƭǘŜǊƛƻǊƳŜƴǘŜΣ ŀƭƭΩƛƴǘŜǊƴƻ ŘŜƭ ǎƛǘƻΣ ǎƻƴƻ ǎǘŀǘŜ ŎǊŜŀǘŜ ŘŜƭƭŜ ŀǇǇƭƛŎŀȊƛƻƴƛ ǇŜǊ ƻǘǘƛƳƛȊȊŀǊŜ ƭŀ ǇŀǊǘŜŎƛǇŀȊƛƻƴŜ Ŝ 

ƭΩƛƴǎŜǊƛƳŜƴǘƻ Řƛ ŎƻƴǘǊƛōǳǘƛ Řŀ ǇŀǊǘŜ Řƛ ǘǳǘǘƛ ƛ ŦǊǳƛǘƻǊƛ ŘŜƭ territorio (cittadini, amministratori, enti, associazioni, 

ŜǘŎΦύΦ ¢ŀƭƛ ŀǇǇƭƛŎŀȊƛƻƴƛ ǇǊŜǾŜŘƻƴƻ ƭŀ ǎƻƳƳƛƴƛǎǘǊŀȊƛƻƴŜ Řƛ ǉǳŜǎǘƛƻƴŀǊƛ Ŝ ƭΩŜǾŜƴǘǳŀƭŜ ƛƴǎŜǊƛƳŜƴǘƻ ǎǳ ƳŀǇǇŀ Řƛ 

punti definibili come criticità o come punti di forza. 

[ΩƛƴǎƛŜƳŜ Řƛ ǘŀƭƛ ǎǘǊǳƳŜƴǘƛΣ ǉǳƛƴŘƛΣ ǇƻƴŜ ƭΩŀŎŎŜǎǎƛōƛƭƛǘŁ Ŝ ƭŀ ŦǊǳƛōƛƭƛǘŁ ŘŜƭƭŀ ǇŀǊǘŜŎƛǇŀȊƛƻƴŜ ƛƴ ǳƴŀ ǇƻǎƛȊƛƻƴŜ Řƛ 

ŀǎǎƻƭǳǘŀ ŎŜƴǘǊŀƭƛǘŁ ƴŜƭƭΩŀƳōƛǘƻ ŘŜƭ /ƻƴǘǊŀǘǘƻ Řƛ CƛǳƳŜ Pescara. 

Ulteriori elementi esplicativi sono presenti sul portale (www.cdfpescara.itύ Ŝ ǎŀǊŀƴƴƻ ƛƴǎŜǊƛǘƛ ŀƭƭΩƛƴǘŜǊƴƻ ŘŜƭ 

Report specificatamente dedicato agli aspetti della partecipazione. 

 

https://www.cdfpescara.it/
http://www.cdfpescara.it/
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Schermata del sito www.cdfpescara contenente gli strumenti di consultazione del quadro conoscitivo (WebGIS), il 
ǉǳŜǎǘƛƻƴŀǊƛƻ Řƛ ǇŀǊǘŜŎƛǇŀȊƛƻƴŜ Ŝ ƭΩŀǇǇƭƛŎŀǘƛǾƻ ǇŜǊ ǎŜƎƴŀƭŀǊŜ ŎǊƛǘƛŎƛǘŁ Ŝ Ǉǳƴǘƛ Řƛ ŦƻǊȊŀ ǎǳ ƳŀǇǇŀ όtŀǊǘŜŎƛǇŀȊƛƻƴŜ ƻƴƭƛƴŜύ 

http://www.cdfpescara/
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2. INQUADRAMENTO DEL BACINO IDROGRAFICO INTERESSATO DAL CDF 

PESCARA  
[Ωŀǎǘŀ ŦƭǳǾƛŀƭŜ del Pescara ŝ ǳƴŀ ŘŜƭƭŜ ǇƛǴ ŎŀǊŀǘǘŜǊƛǎǘƛŎƘŜ ŘΩLǘŀƭƛŀΣ nel suo percorso attraversa due provincie, 

pescarese e teatina, per sfociare poi nel porto canale pescarese. Da Popoli a Pescara, sono numerose le 

attività produttive che si sono insediate nel corso del tempo, Altra caratteristica è legata alle infrastrutture 

ŎƘŜ ǎƻƴƻ ŘƛŦŦǳǎŜ ƭǳƴƎƻ ƭΩŀƭǾŜƻ ŦƭǳǾƛŀƭŜΥ ƭŀ ŦŜǊǊƻǾƛŀΣ ƭΩŀǳǘƻǎǘǊŀŘŀΣ ƭΩŀǎǎŜ ŀǘǘǊŜȊȊŀǘƻ Ŝ ƴǳƳŜǊƻǎƛ ǎǾƛƴŎƻƭƛ Ŝ 

attraversamenti caratterizzano il fondovalle pescarese e teatino. 

Di contro, il territorio fluviale del Pescara ospita una ricca e variegata vegetazione ripariale e numerosi 

contesti nei quali sono presenti faune e avifaune peculiari.  

 

2.1. INQUADRAMENTO GEOGRAFICO 
Lƭ CƛǳƳŜ ƴŀǎŎŜ ŘŀƭƭΩƻƳƻƴƛƳŀ ǎƻǊƎŜƴǘŜ ƭƻŎŀƭƛȊȊŀǘŀ ŀ ƳƻƴǘŜ ŘŜƭƭΩŀōƛǘŀǘƻ Řƛ tƻǇƻƭƛΣ Řŀ ǳƴ ǎƛǎǘŜƳŀ Řƛ ǇƻȊȊŜ Ŝ 

polle che generano uno specchio lacustre detto anche Capo Pescara. E dopo un breve percorso, alla 

confluenza del fiume Aterno e Sagittario, ne riceve le acque e assume il nome di fiume Pescara.  

Il FƛǳƳŜ tŜǎŎŀǊŀ ŝ ƛƭ ǎŜŎƻƴŘƻ ŦƛǳƳŜ ƛǘŀƭƛŀƴƻ ǇŜǊ ǇƻǊǘŀǘŀ ŎƘŜ ǎŦƻŎƛŀ ƴŜƭƭΩ!ŘǊƛŀǘƛŎƻΣ ŘƻǇƻ ƛƭ ŦƛǳƳŜ tƻΦ [ŀ portata 

di massima magra è di 31 mc/sec e nelle massime piene raggiunge circa 2.500 mc/sec, la sua portata media 

di circa 57 m³/s. La lunghezza totale dallŜ ǎƻǊƎŜƴǘƛ ŘŜƭƭΩ!ǘŜǊƴƻ Ŧƛƴƻ ŀƭ ƳŀǊŜ ŝ Řƛ мпр ƪƳΣ ŜŘ ŀǘǘǊŀǾŜǊǎŀ 

ƭΩ!ōǊǳȊȊƻ Řŀ ƻǾŜǎǘ ŀŘ ŜǎǘΦ  

Si aggiunge poi il contributo di molti corpi idrici minori. 

 

Inquadramento del Contratto di Fiume Pescara. 



Contratto di Fiume Pescara ς Analisi conoscitiva preliminare integrata 

                                                                                    7 
 

 

2.2. CENNI DI GEOLOGIA 
CARATTERI GEOLOGICI STRUTTURALI D9[[Ω!tt9bbLbh !.w¦½½9{9 {9¢¢9b¢wLhb![9 όŘŀ DǳƛŘŜ ƎŜƻƭƻƎƛŎƘŜ 

regionali ς Abruzzo. Società Geologica Italiana) 

[ΩŀǊŜŀ Řƛ /ƻƴǘǊŀǘǘƻ Řƛ CƛǳƳŜ ǊƛŎŀŘŜ ƴŜƭ ǎŜǘǘƻǊŜ ǎŜǘǘŜƴǘǊƛƻƴŀƭŜ ŘŜƭƭΩ!ǇǇŜƴƴƛƴƻ ŀōǊǳȊȊŜǎŜΦ Lƴ ǉǳŜǎǘΩŀǊŜŀ ǎƻƴƻ 

presenti diverse unità tettoniche, sovrapposte a formare una catena a pieghe e sovrascorrimenti, che 

comprendono successioni stratigrafiche appartenenti a diversi domini paleogeografici. 

 

{ŎƘŜƳŀ ƎŜƻƭƻƎƛŎƻ ǎǘǊǳǘǘǳǊŀƭŜ ŘŜƭƭΩ!ǇǇŜƴƴƛƴƻ centro-meridionale. Sono riportate le tracce dei transetti che verranno di 
seguito discussi. 

I sovrascorrimenti che le separano sono di importanza regionale, e mostrano, in generale, un andamento 

NW-SE. Muovendosi verso E, fanno eccezione il fronte del Gran Sasso, a geometria arcuata, e, ancora ad E, i 

fronti più esterni, con un andamento circa N-S. 

 

Transetto b 

Transetto a 

Transetto c 
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{ŜȊƛƻƴƛ ƎŜƻƭƻƎƛŎƘŜ ŀǘǘǊŀǾŜǊǎƻ ƭΩŀǇǇŜƴƴƛƴƻ ŎŜƴǘǊƻ-meridionale (Bally et al. 1986; Casero et al. 1991; Mostardini & 
aŜǊƭƛƴƛΣ мфусΤύΦ [ΩǳōƛŎŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭƭŜ ǘǊŀŎŎŜ ŝ ǇǊŜǎŜƴǘŜ ƴŜƭƭŀ ŦƛƎǳǊŀ ǇǊŜŎŜŘŜƴǘŜΦ 

 

UNITA STRUTTURALI DELLA PIATTAFORMA CARBONATICA ABRUZZESE 

A partire dalla Valle del Salto e muovendosi verso E, la prima grande dorsale carbonatica che si incontra è 

costituita dal gruppo di strutture M. Nuria ς M. Calvo ς M. Gabbia, che, verso S, proseguono nelle struttre 

del M. Velino ς Magnola ς Sirente. Si tratta di una serie di dorsali allineate in direzione NW ς SE, che si 

estendono da Antrodoco, a N, alla Piana del Fucino a S, separate da strette valli, a direzione NNW ς SSE, 

occupate da depositi terrigeni di età messiniana. 

Si tratta di monoclinali e pieghe traslate verso NE attraverso il sistema anastomizzato di sovrascorrimenti 

arcuati, a convessità orientale di M. Calvo ς M. Gabbia, di M. Orsello ς aƻƴǘƛ ŘΩhŎǊŜ ς M. Rotondo ς Ovindoli 

e del M. Sirente. 

Transetto a 

Transetto b 

Transetto c 
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L'Unità M. Giano-M. Gabbia-M. Calvo, rappresenta il settore più occidentale dell'arco del Gran Sasso e 

coinvolge nella deformazione successioni di piattaforma carbonatica e di transizione al bacino pelagico 

marchigiano verso N e verso E. 

L'intero settore è caratterizzato da monoclinali immergenti a NE, che a N sovrascorrono sulla successione 

terrigena messiniana della F.ne della Laga con un piano di sovrascorrimento a direzione NW-SE, ben evidente 

da Vallemare a Termine. Ad E prosegue in quello di M. Calvo, dove si riconosce un'anticlinale, con direzione 

assiale NW-SE, con il fianco nord-occidentale che in prossimità del sovrascorrimento tende a rovesciarsi sui 

depositi neogenici della più esterna Unità del Gran Sasso. 

DAI MONTI D'OCRE ALLE STRUTTURE DEL M. VELINO-MAGNOLA-M. SIRENTE  

Lasciandosi alle spalle M. Calvo e proseguendo verso S, si giunge nell'area di Tornimparte, e alla struttura dei 

Monti D'Ocre, subito a S della piana dell'Aquila. In quest'area si riconoscono tre strutture monoclinaliche, 

quella di M. Ruella, di M. Orsello e dei Monti D'Ocre, immergenti verso E-NE, che presentano pendenze degli 

strati con valori crescenti, fino a giaciture sub-verticali; verso S, ad esse si associano piani di sovrascorrimento 

che mettono a contatto la porzione cretacica con i termini terrigeni messiniani. 

Le successioni sedimentarie coinvolte appartengono a settori di piattaforma carbonatica annegati dal 

Cretacico superiore all'Eocene, ricoperti da successioni di piede di scarpata di età miocenica. I 

sovrascorrimenti di M. Orsello e dei M. D'Ocre si riuniscono, verso S, su quelle di M. Rotondo-Ovindoli 

mettendo a contatto le successioni carbonatiche con i depositi terrigeni messiniani. Il piano di 

accavallamento si segue verso S nelle Gole di Celano fino alla piana del Fucino, dove viene ribassato dalle 

faglie normali che bordano a N la piana stessa. 

Il M. Velino è caratterizzato da un'anticlinale con direzione assiale NW-SE e vergenza nord-orientale. Il fianco 

orientale sub-verticale della piega è dislocato da una faglia diretta immergente verso SW che secondo alcuni 

Autori potrebbe aver invertito un sovrascorrimento di età più antica, associato alla piega. Una faglia normale 

divide il M. Velino dall'area della Magnola, una monoclinale immergente ad E, associata allo stesso 

sovrascorrimento M. Rotondo-Ovindoli-Gole di Celano. 

A NE della piana del Fucino, s'incontra la struttura del M. Sirente, costituita da una ampia monoclinale che 

immerge verso i quadranti occidentali con blande inclinazioni. Il piano principale di sovrascorrimento viene 

ipotizzato al di sotto delle coperture moreniche alla base del versante nord-orientale della struttura. 

UNITA DEL GRAN SASSO 

Questa unità tra le dorsali carbonatiche rappresentate dalle strutture del M. Velino-Magnola-M. Sirente fino 

ŀƭƭΩŀǊŎƻ Ƴƻƴǘǳƻǎƻ ŘŜƭ DǊǳǇǇƻ ŘŜƭ DǊŀƴ {ŀǎǎƻΣ ŀ bΣ Ŝ ŀƭƭŜ DƻƭŜ Řƛ tƻǇoli a S. 

Muovendosi verso E si attraversa dapprima la parte interna, tra Barisciano e Castel Monte, e tra Castel 

Vecchio e Navelli, dove un sistema di dorsali, costituite da ampie anticlinali e monoclinali immergenti ad E, 

coinvolgono successioni meso-cenozoiche di piattaforma interna con un andamento in generale NW-SE; a N 

Ŝ ŀŘ 9 ŘǳŜ ŘŜǇǊŜǎǎƛƻƴƛ ǘŜǘǘƻƴƛŎƘŜΣ /ŀƳǇƻ LƳǇŜǊŀǘƻǊŜ Ŝ ƭŀ ǾŀƭƭŜ ŘŜƭ ¢ƛǊƛƴƻ ŘƛǾƛŘƻƴƻ ǉǳŜǎǘΩŀǊŜŀ ŘŀƭƭΩŀǊŎƻ 

montuoso del Gran Sasso, dove sono deformate successioni di transizione al bacino pelagico. 

UNITÀ STRUTTURALI DEL BACINO PELAGICO 

L'UNITÀ DELLA LAGA E LA STRUTTURA DELLA MONTAGNA DEI FIORI-MONTAGNONE 

Affacciandosi verso N dalle cime del Gruppo del Gran Sasso si osserva un'ampia zona, dai Monti della Laga 

ad W alla provincia di Teramo ad E, corrispondente ad uno dei bacini di avanfossa più recenti dell'Appennino 

dove affiora la successione terrigena messiniana della F.ne della Laga. Essa è delimitata ad W dal fronte dei 
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M. Sibillini, a S dalla struttura del Gran Sasso, ad E dalla base della successione discordante plio-quaternaria 

e dal sovrascorrimento di Teramo. Quest'ultimo sovrascorrimento realizza la sovrapposizione della F.ne della 

Laga sui depositi terrigeni pliocenici della F.ne del Cellino, depostisi nel bacino di avanfossa infrapliocenica. 

L'Unità della Laga è organizzata internamente in una serie di strutture plicative e sovrascorrimenti minori, a 

direzione N-S, che coinvolgono diverse porzioni della stessa successione. Tra queste strutture, quella della 

Montagna dei Fiori-Montagnone, quella di Acquasanta e quella di M. La Queglia coinvolgono, in 

affioramento, anche la successione sedimentaria meso-cenozoica pre-messiniana. 

UNITA DEL MORRONE 

Ripartendo dalla struttura del Gran Sasso e seguendo il tratto N-{ ŘŜƭƭΩŀǊŎƻΣ ǎΩƛƴŎƻƴǘǊŀƴƻ i rilievi di M. Picca 

e M. Roccatagliata, sul lato orientale della Valle del Tirino. Questi rilievi rappresentano la terminazione 

ǎŜǘǘŜƴǘǊƛƻƴŀƭŜ ŘŜƭƭΩ¦ƴƛǘŁ ŘŜƭ aƻǊǊƻƴŜ ƻǊƎŀƴƛȊȊŀǘŀ ƛƴ ǳƴŀ ƳŀŎǊƻ-anticlinale a vergenza nord-orientale e 

andamento assiale NW-S9Σ ŎƘŜ ŎƻǎǘƛǘǳƛǎŎŜ ǳƴΩƛƳǇƻƴŜƴǘŜ ŘƻǊǎŀƭŜ ŎŀǊōƻƴŀǘƛŎŀ ŀ { ŘŜƭƭŜ DƻƭŜ Řƛ tƻǇƻƭƛΦ vǳƛ ǘǊŀ 

ƭΩŀƭǘǊƻ ǎƻƴƻ ōŜƴ ŜǎǇƻǎǘƛΣ ƛƴ ǳƴΩƛŘŜŀƭŜ ǎŜȊƛƻƴŜ ƴƻǊƳŀƭŜ ŀƭƭŀ ǎǘǊǳǘǘǳǊŀΣ ƭΩŀƴǘƛŎƭƛƴŀƭŜ ŜŘ ƛƭ ǎǳƻ ŦƛŀƴŎƻ ƴƻǊŘ-

orientale che si rovescia in prossimità del fronte. 

UNITA DELLA MAJELLA 

Superata la depressione di Caramanico, si incontra la Majella che rappresenta la più orientale delle strutture 

ŎŀǊōƻƴŀǘƛŎƘŜ Ŝ ƭŀ ǎŜŎƻƴŘŀ ŎƛƳŀ ǇƛǴ ŀƭǘŀ ŘŜƭƭΩ!ǇǇŜƴƴƛƴƻ ŀōǊǳȊȊŜǎŜ ŘƻǇƻ ƛƭ /ƻǊƴƻ DǊŀƴŘŜΦ {ƛ ǘǊŀǘǘŀ Řƛ ǳƴŀ 

macro-anticlinale asimmetrica, a vergenza orientale, con il fianco orientale fortemente inclinato o sub-

verticale. 

[ΩŀƴǘƛŎƭƛƴŀƭŜ ŝ ŎŀǊŀǘǘŜǊƛȊȊŀǘŀ Řŀ ǳƴΩŀƳǇƛŀ Ȋƻƴŀ Řƛ ŎŜǊƴƛŜǊŀΣ Ŏƻƴ ǳƴ ŀƴŘŀƳŜƴǘƻ ƛƴ ƎŜƴŜǊŀƭŜ ƳŜǊƛŘƛŀƴƻΥ Řŀƭƭŀ 

zona di culminazione assiale, che coincide grossomodo con la cima del rilievo, si osservano due forti 

ƛƳƳŜǊǎƛƻƴƛ ŀǎǎƛŀƭƛ ǾŜǊǎƻ b Ŝ ǾŜǊǎƻ {Σ Ŏƻƴ ƛƴŎƭƛƴŀȊƛƻƴŜ ŘŜƎƭƛ ǎǘǊŀǘƛ ŘŜƭƭΩƻǊŘƛƴŜ ŘŜƭƭŀ ŘŜŎƛƴŀ Řƛ ƎǊŀŘƛΦ 

Essa coinvolge diverse successioni sedimentarie dal Cretacico inferiore al Miocene, che appartengono da S a 

N, ad un ambiente di piattaforma carbonatica, al suo margine e al piede di scarpata-bacino. 

Verso N affiorano in continuità sulla successione carbonatica anche i depositi terrigeni associati a questa 

struttura, che costituiscono la F.ne del Cellino del Pliocene inferiore e sono coperti ad E, in discordanza, dalla 

successione plio-pleistocenica la cui base è rappresentata dai Conglomerati di Turrivalignani. 

LE UNITÀ PLIO-PLEISTOCENICHE 

Tra l'allineamento Teramo-Guardiagrele e la costa adriatica affiora, con assetto monoclinalico e immersione 

a NE, la successione marina che si deposita dal Pliocene medio al Pleistocene, in discordanza sulla sottostante 

F.ne del Cellino. 

Mentre in superficie l'assetto geometrico risulta piuttosto regolare, nel sottosuolo è organizzato in strutture 

anticlinaliche, con andamento assiale circa meridiano, alle quali sono associati piani di sovrascorrimento, 

progressivamente suturati da porzioni più recenti della successione sedimentaria. Queste strutture hanno 

piani di scollamento molto superficiali e in generale non presentano grandi rigetti. 

Nell'area meridionale, a S del F. Pescara, questo assetto strutturale diventa più complesso, per la presenza 

di strutture sepolte a cui sono associati rigetti maggiori e livelli di scollamento più profondi. 

La più interna di queste è nota in letteratura come Unità Casoli-Bomba, ubicata immediatamente ad E del 

rilievo della Majella, costituita da una anticlinale che coinvolge la successione carbonatica meso-cenozoica 

ed é coperta in discordanza dai depositi del Pliocene medio. 



Contratto di Fiume Pescara ς Analisi conoscitiva preliminare integrata 

                                                                                    11 
 

!ƴŎƻǊŀ ǇƛǴ ŀŘ 9 Ş ǇǊŜǎŜƴǘŜ ƭΩ¦ƴƛǘŁ ŘŜŦƛƴƛǘŀ CŀƭŘŀ Ƴƻƭƛǎŀƴŀ Ŝ ǎŀƴƴƛǘƛŎŀ ƴƻǘŀ ƛƴ ƭŜǘǘŜǊŀǘǳǊŀ ŎƻƳŜ /ƻƭŀǘŀ 

ŘŜƭƭΩ!ǾŜƴǘƛƴƻ-Sangro. Si tratta di successioni sedimentarie depostesi in un bacino pelagico ubicato 

probabilmente più a S della loro attuale posizione traslate nel bacino periadriatico a partire dal Pliocene 

inferiore. 

CARATTERI GEOLOGICO STRUTTURALI DELL'APPENNINO ABRUZZESE MERIDIONALE (S. CORRADO) 

Le unita strutturali che costituiscono l'ossatura dell'Abruzzo meridionale coinvolgono successioni 

carbonatiche, sovrascorse sui depositi silicoclastici messiniani. È descritto il loro assetto geometrico da W 

verso E, facendo riferimento alla loro più accreditata collocazione paleogeografica pre-orogenica e in linea 

generale dall'interno verso l'esterno, quindi dalle più antiche alle più recenti. 

UNITÀ STRUTTURALI DELLA PIATTAFORMA CARBONATICA LAZIALE-ABRUZZESE 

MONTI SIMBRUINI ED ERNICI 

La prima grande unità strutturale è rappresentata dalla dorsale simbruino-ernica, prevalentemente in facies 

di shelf, che si sviluppa in direzione NW-SE tra la Valle Latina e la Val Roveto. 

La successione carbonatica è traslata verso NE al di sopra delle unità silicoclastiche dell'avanfossa messiniana 

affioranti in Val Roveto. La "faglia Guarcino-Sora" la separa in due settori e presenta caratteristiche 

geometriche e cinematiche complesse. Nel settore a SW della faglia prevalgono unità tettoniche di esiguo 

spessore, delimitate da piani di sovrascorrimento, costituite da successioni carbonatiche e depositi terrigeni 

(Cretacico-Miocene); mentre in quello nord-orientale che costituisce l'ossatura dei rilievi più elevati dei Monti 

Simbruini ed Ernici, si sviluppano unità di maggior spessore a giacitura monoclinalica e immersione a NE che 

coinvolgono l'intera successione stratigrafica. 

La faglia ha un andamento NW-SE e immersione a SW con pendenze elevate, con un rigetto crescente fino a 

circa 2500 m da NW verso SE. I calcari del Lias, posti al letto della faglia, sono intensamente tettonizzati e 

registrano indizi di una tettonica a prevalente componente trascorrente, anteriore all'evento tettonico 

estensionale. 

MARSICA CENTRO-OCCIDENTALE 

Procedendo verso E, lasciamo la stretta depressione della Val Roveto per affacciarci sui rilievi della Marsica 

centro-occidentale costituiti dalle strutture di Serra Lunga-Monti Carseolani e di Monte Macolano (più 

occidentali) e quelle di Monte Turchio e del Morrone del Diavolo (più orientali), la cui ossatura è ancora 

rappresentata prevalentemente da depositi della Piattaforma carbonatica laziale-abruzzese. 

Le prime due unità si presentano generalmente allungate in direzione NW-SE con una vergenza dei 

sovrascorrimenti verso NE e locali sovrascorrimenti sui depositi silicoclastici messiniani. Mentre nelle 

strutture del M. Turchio e del Morrone del Diavolo, nel Parco Nazionale d'Abruzzo, prevalgono i 

retroscorrimenti verso W, al tetto dei quali si sviluppano anticlinali fortemente asimmetriche, a luoghi 

rovesciate. 

L'assetto appena descritto è complicato, in tempi successivi alla compressione, dall'attività tettonica 

trascorrente che trova le sue testimonianze di terreno più spettacolari in riva sinistra del F. Liri lungo la 

cosiddetta "Faglia della Val Roveto", successivamente riattivata in estensione. Altre testimonianze 

dell'attività tettonica trascorrente si osservano anche nei Monti Carseolani, ove sono ben sviluppate strutture 

trascorrenti sinistre, caratterizzate da modesti rigetti stratigrafici. 

MONTAGNA GRANDE-M. MARSICANO 
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Superata la stretta valle dell'Alto Sangro-Giovenco ci spostiamo nell'Unita strutturale di Montagna Grande-

Monte Marsicano, costituita dai depositi carbonatici della soglia orientale (rispetto all'attuale assetto 

geografico) della Piattaforma carbonatica laziale-abruzzese (v. Itin. N° 10). Questa struttura presenta un 

assetto monoclinalico con direzione NNW-SSE e immersione a ENE con un generale incremento della 

pendenza degli strati spostandosi da W verso E, che arrivano a verticalizzarsi lungo il fianco orientale della 

struttura. L'intera unità mostra una forte culminazione strutturale; il suo fianco orientale è coinvolto da una 

serie di piani di faglia ad alto angolo, di direzione compresa tra N-S e NNW-SSE con cinematiche 

prevalentemente trascorrenti, mentre nel suo bordo occidentale è presente una complessa faglia a direzione 

NW-SE, immersione a SW che presenta prevalentemente carattere distensivo, ma localmente conserva 

anche indizi di retroscorrimento.  

Alcuni Autori hanno riconosciuto per la Montagna Grande una geometria a fiore positivo sovraimposta a una 

geometria di anticlinale di rampa compressiva con vergenza orientale, generatasi "in sequenza", altri Autori, 

la interpretano come una porzione della Piattaforma carbonatica apula affiorante in finestra tettonica al di 

sotto delle strutture ascrivibili al dominio di Piattaforma carbonatica laziale-abruzzese. 

MONTI DELLA META-MAINARDE 

A S delle strutture di Montagna Grande-M. Marsicano e di M. Genzana-Greco si sviluppa la struttura dei 

Monti della Meta-Mainarde che verso NW evolve nelle strutture più interne della Marsica centro-

occidentale, mentre verso N è bordata dalla cosiddetta "linea dell'Alto Sangro". 

Il motivo dominante dell'unità Meta-Mainarde è rappresentato dal sovrascorrimento verso E dell'intera 

struttura carbonatica, i cui termini triassico-giurassici vanno ad accavallarsi sui depositi silicoclastici più 

orientali. 

Il sovrascorrimento a direzione NNW-SSE è accompagnato dallo sviluppo nel tetto di un'ampia anticlinale di 

analoga orientazione, con fianco orientale molto pendente a cui si associano strutture plicative minori 

marcatamente asimmetriche a vergenza orientale e sovrascorrimenti di modesto rigetto stratigrafico. Verso 

SW, la struttura è troncata da una faglia normale immergente a SW. 

UNITÀ STRUTTURALI INTERPOSTE TRA LA PIATTAFORMA CABONATICA LAZIALE-ABRUZZESE E LA 

TRANSIZIONE A BACINO PELAGICO 

VALLI DEI TORRENTI PROFLUO E TASSO E DEL FIUME SAGITTARIO 

Ritornando a E della struttura di Montagna Grande, nelle valli dei torrenti Profluo e Tasso e del F. Sagittario, 

tra i depositi silicoclastici messiniani che affiorano nel fondovalle, emergono alcune unità tettoniche 

carbonatiche di limitata estensione areale, di spesso non semplice attribuzione paleogeografica e di 

complesso assetto tettonico nella cui definizione un ruolo rilevante è stato giocato dalla tettonica 

trascorrente. 

UNITÀ STRUTTURALI DELLA TRANSIZIONE A BACINO PELAGICO 

UNITÀ DEL MONTE GRECO-MONTE GENZANA 

Spostandoci ancora più ad E, incontriamo l'unità di M. Greco-M. Genzana, costituita da depositi in facies di 

transizione ad un bacino pelagico posto tra la Piattaforma carbonatica laziale-abruzzese e la Piattaforma 

apula. Questa risulta articolata in numerosi settori di limitata estensione areale, separati da faglie sub-

verticali a direzione variabile da NW-SE a NNW-SSE che conservano indizi di diverse fasi di movimento. 
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L'assetto geologico complessivo è quello di una monoclinale a direzione NNW-SSE immergente WSW. Per 

quanto riguarda il settore di Monte Genzana e quello di Barrea e Scontrone, si rilevano localmente 

immersioni a NE dell'intera assise carbonatica. 

Il bordo occidentale è limitato da piani di faglia ad alto angolo, a direzione N-S e immersione varabile da E a 

W, trascorrenti (più antiche) e normali (più recenti). Verso E il contatto di questa unità con gli antistanti 

depositi terrigeni affioranti nella zona di Rocca Pia e con le unita carbonatiche di pertinenza apula è 

variamente interpretato: alcuni Autori ritengono che il contatto avvenga per sovrascorrimento con vergenza 

orientale dell'intera struttura, altri Autori attraverso faglie ad alto angolo e cinematica complessa, 

prevalentemente trascorrente. 

Verso SE la struttura è troncata tra Alfedena e Scontrone da un'imponente faglia trascorrente destra a 

direzione NE-SW che la pone a contatto con i depositi silicoclastici antistanti. 

UNITÀ STRUTTURALI DELLA PIATTAFORMA CARBONATICA APULA 

Procedendo verso E entriamo nel dominio di pertinenza apulo testimoniato in affioramento, da SSW verso 

NNE dalle piccole strutture carbonatiche che costituiscono M. della Rocchetta, M. S. Michele-M. Castelnuovo, 

M. La Rocca e dalle più imponenti dorsali di M. Arazzecca, M. Rotella, M. Pizzalto e M. Porrara. 

Queste strutture presentano un generale assetto monoclinalico a direzione variabile da N-S a NW-SE e 

immersione a ENE con pendenze crescenti, spostandosi da W verso E all'interno delle singole strutture. 

Gli effetti della tettonica distensiva, la più giovane registrata nell'area, risultano particolarmente ben 

testimoniati lungo i bordi occidentali delle dorsali carbonatiche da faglie a direzione principalmente NW-SE, 

immersione a SW con elevati valori di pendenza. Questa tettonica è responsabile, per altro, della creazione 

delle piane intramontane che separano le strutture di M. Rotella, M. Pizzalto e M. Porrara e della Piana delle 

Cinque Miglia. 

Verso NNE, la più settentrionale di queste strutture, M. Porrara, risulta accavallata attraverso piani di taglio 

orientati in direzione prevalente NW-SE, al di sopra dell'ampia anticlinale della Maiella. Tale contatto risulta 

attualmente dislocato da piani di faglia normali immergenti verso SSW. 

UNITÀ DELLE FALDE MOLISANA E SANNITICA 

Spostandosi a E dell'allineamento morfologico che si sviluppa tra la Maiella a NNE e i Monti della Meta-

Mainarde a SSW, si assiste al passaggio alle unità stratigrafico-strutturali derivanti dalla deformazione 

neogenico-quaternaria del Bacino molisano-sannitico, affioranti fino alla costa adriatica. 

I domini paleogeografici a cui riferire questi depositi pelagici potrebbero essere più d'uno: la "Falda sannitica" 

di pertinenza molto più interna oppure la "Falda molisana", interposta tra la Piattaforma carbonatica laziale-

abruzzese e quella apula. 

In generale, si tratta di un ampio settore occupato da successioni sedimentarie in facies di bacino pelagico 

prevalentemente argillose (Oligocene superiore-Miocene inferiore) che evolvono verso l'alto a termini 

miocenici carbonatici e marnosi in facies più prossimali e a depositi silicoclastici torbiditici di età 

progressivamente più giovane verso E. 

L'intera assise molisano-sannitica risulta tettonicamente sovrascorsa al di sopra delle unità strutturali della 

piattaforma apula, sepolta ad alcuni chilometri di profondità e indagata attraverso perforazioni e profili 

sismici a riflessione eseguiti per l'esplorazione di idrocarburi. 

La tettonica trascorrente che in questo settore ha agito secondo due direttrici principali (N-S con movimenti 

prevalentemente destri e ENE-WSW con movimenti sinistri) ha successivamente dislocato le strutture 
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compressive (Pliocene sup. p.p.- Pleistocene int.), generando strutture a fiore positivo localizzate in strette 

fasce d'intensa deformazione che hanno di frequente obliterato le originarie geometrie compressive. 

 

 

 

2.3. RETICOLO IDROGRAFICO 
Gli affluenti principali del fiume Pescara ǎƻƴƻ ƛƭ bƻǊŀΣ ƛƭ /ƛƎƴƻΣ ƛƭ [ŀǾƛƴƻΣ ƭΩhǊǘŀ Ŝ ƛƭ ¢ƛǊƛƴƻΦ  

- Il Nora ha una lunghezza di 30 km e si origina sul monte Pietra Rossa;  

- il Cigno ha una lunghezza di 22 km, nasce dal Gran Sasso, tra la Forca di Penne e il monte Scarafano;  

- il Lavino ha una lunghezza di 36,5 km e nasce dal Vallone di Santo Spirito nel comune di Scafa;  

- ƭΩhǊǘŀ ǎŎƻǊǊŜ ǇŜǊ 40 km, sgorgando dal Passo San Leonardo, tra il massiccio della Majella e quello del 

Morrone;  

- il Tirino scorre per 17 km, nascendo dal sistema acquifero di Campo Imperatore, nel massiccio del 

DǊŀƴ {ŀǎǎƻ ŘΩLǘŀƭƛŀΣ ŀǾŜƴŘƻ ƻǊƛƎƛƴŜ Řŀƛ ǇƛŎŎƻƭƛ ōŀŎƛƴƛ ƭŀŎǳǎǘǊƛ ŘŜƭƭΩŀƭǘƻǇƛŀƴƻ ŎƘŜΣ ǘǊŀƳƛǘŜ ƛƴƎƘƛƻǘǘƛǘƻƛ Ŝ 

gallerie di natura carsica, scendono a valle. 
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3. BILANCIO IDRICO 

3.1. PORTATA 
In basso, viene proposta una tabella contenente i valori di portata media, mensili ed annuali, misurati per 

ciascuno degli idrometri che rilevano sul Pescara. In particolare, vengono riferiti i valori di: 

- portata media mensile, corrispondente al valore medio delle portate mensili misurate per tutto il 

periodo di osservazione; 

- portata media annua, corrispondente al valore medio delle portate annue misurate per tutto il 

periodo di osservazione. 

I dati a disposizione sono ripresi dalla scheda monografica riferente al bacino del fiume Aterno-Pescara, nel 

particolare si fa riferimento solo al fiume Pescara. Inoltre, gli stessi sono aggiornati al 2010. 

 

Tabella riassuntiva dei valori di portata del Fiume Pescara. 

 

3.2. DEFLUSSO MINIMO VITALE 
Secondo il DM 28/07/2004, Allegato 1 -Par. 7.1., il Deflusso Minimo Vitale (DMV) è la portata istantanea da 

determinare in ogni ǘǊŀǘǘƻ ƻƳƻƎŜƴŜƻ ŘŜƭ ŎƻǊǎƻ ŘΩŀŎǉǳŀΣ ŎƘŜ ŘŜǾŜ ƎŀǊŀƴǘƛǊŜ ƭŀ ǎŀƭǾŀƎǳŀǊŘƛŀ ŘŜƭƭŜ 

caratteristiche fisiche del corpo idrico, chimico-fisiche delle acque nonché il mantenimento delle biocenosi 

tipiche delle condizioni naturali locali. 

Per salvaguardia delle caratteristiche fisiche del corso d'acqua si intende il mantenimento delle sue tendenze 

evolutive naturali (morfologiche ed idrologiche), anche in presenza delle variazioni artificialmente indotte 

nel tirante idrico, nella portata e nel trasporto solido. Per salvaguardia delle caratteristiche chimico-fisiche 

delle acque deve intendersi il mantenimento, nel tempo, dello stato di qualità delle acque, in linea con il 

perseguimento degli obiettivi di qualità previsti dagli artt. 4, 5 e 6 del D.Lgs. 152/99 e s.m.i., e della naturale 

capacità di autodepurazione del corso d'acqua. Per salvaguardia delle biocenosi tipiche delle condizioni 

naturali è da intendersi il mantenimento, nel tempo, delle comunità (La comunità è l'insieme di più 

popolazioni, dove per popolazione è da intendersi l'insieme di individui appartenenti alla stessa Specie) 

caratteristiche dell'area di riferimento, prendendo in considerazione anche i diversi stadi vitali di ciascuna 

specie. 

Viene proposta perciò una tavola, realizzata in ambiente GIS, contenente i dati a disposizione. 
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/ŀǊǘŀ ŘŜƭ 5ŜŦƭǳǎǎƻ aƛƴƛƳƻ ±ƛǘŀƭŜ ό5a±ύ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ ŘŜƭ /ƻƴǘǊŀǘǘƻ Řƛ CƛǳƳŜ tŜǎŎŀǊŀΦ 

  

Deflusso Minimo Vitale (DMV) 
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пΦ v¦![L¢!Ω 59[[9 !/v¦9 
Il fiume Pescara e i suoi affluenti sono caratterizzati da una qualità ecologica ed ambientale soddisfacente, 

Ŏƻƴ ƛƭ /Lψ¢ƛǊƛƴƻψм ŎƭŀǎǎƛŦƛŎŀǘƻ ŎƻƳŜ ά.ǳƻƴƻέ ŎƘŜ ǇǊŜǎŜƴǘŀ ƛƭ ǇƛǴ ŀƭǘƻ ƭƛǾŜƭƭƻ Řƛ ǉǳŀƭƛǘŁ ŜŎƻƭƻƎƛŎŀΦ  

In particolare, il fiume Pescara è diviso in quattro tratti: due naturali e due fortemente modificati. Come 

specificato sotto, i tratti presentano diverse differenze, sintetizzati in: 

- ƛƭ ǇǊƛƳƻ ǘǊŀǘǘƻ Řŀƭ нллс ŀƭ нллф ŝ ǎǘŀǘƻ ŘŜŎƭŀǎǎŀǘƻ Řŀ ά.ǳƻƴƻέ ŀ ά{ŎŀŘŜƴǘŜέΣ Ŧƛƴƻ ŀ ƴƻƴ ŜǎǎŜǊŜ 

classificato nel ciclo di monitoraggio 2010 ς 2015 (preso in considerazione in questo documento) per 

i soli inquinanti specifici, mentre i protocolli biologici e il LIMeco sono considerati inapplicabili per la 

natura oligotrofica delle acque, dovuta alla prossimità delle Sorgenti del Pescara; 

- il secondo tratto è quello che presenta i risultati migliori e più costanti; 

- il terzo tratto ha evidenziato modificazione nelle caratteristiche idromorfologiche, ma con buoni 

risultati di monitoraggi; 

- ƛƭ ǉǳŀǊǘƻ ǘǊŀǘǘƻΣ ŎƘŜ ǎŦƻŎƛŀ ƴŜƭƭΩ!ŘǊƛŀǘƛŎƻΣ Ƙŀ ǇǊŜǎŜƴǘŀǘƻ ŘƛǾŜǊǎŜ ŎǊƛǘƛŎƛǘŁ ƴŜƛ ŘƛǾŜǊǎƛ ŀƴƴƛ Řƛ 

monitoraggio, come la contaminazione di diversi prodotti agricoli con diversi superamenti di valori 

ƭƛƳƛǘŜ ŘŜƎƭƛ ǎǘŜǎǎƛΤ ƴŜƭƭΩǳƭǘƛƳƻ ŎƛŎƭƻ Řƛ ƳƻƴƛǘƻǊŀƎƎƛƻΣ ƭŀ ǎƛǘǳŀȊƛƻƴŜ ŝ ƳƛƎƭƛƻǊŀǘŀΦ 

/ƻƳŜ ǎƛ ŜǾƛƴŎŜ ǇǊŜƭƛƳƛƴŀǊƳŜƴǘŜ Řŀ ǉǳŜǎǘŀ ǎƛƴǘŜǎƛΣ ƛƭ ŎƻǊǎƻ ŘΩŀŎǉǳŀ ŝ ŀōōŀǎǘŀƴȊŀ ŎǊƛǘƛŎƻ Řŀƭ punto di vista 

ecologico ς ambientale. Si fa riferimento soprattutto al tratto iniziale e al tratto finale, punti critici data la 

loro posizione: la prossimità dalle sorgenti del primo caratterizza una qualità delle acque che non è addirittura 

classificabiƭŜΣ ǎŜŎƻƴŘƻ ƛ ƳƻŘŜƭƭƛ ōƛƻƭƻƎƛŎƛΤ ƭΩǳƭǘƛƳƻ ǘǊŀǘǘƻ ƛƴǾŜŎŜ Ǉŀǎǎŀ Řŀƭ ŎŜƴǘǊƻ ŀōƛǘŀǘƻ ŘŜƭƭŀ ŎƛǘǘŁ Řƛ tŜǎŎŀǊŀΣ 

comune densamente abitato e con diverse aree agricole. Da segnalare la posizione di vari centri industriali 

proprio a ridosso del fiume, che condizionano la qualità del corso. 

4.1. ACQUE SUPERFICIALI INTERNE 
Il monitoraggio a cui si fa riferimento nel documento è stato effettuato ai sensi della direttiva 2000/60/CE 

ƴŜƭƭΩŀƴƴƻ нлмфΣ Ŏƻƴ ǊƛŦŜǊƛƳŜƴǘƻ ŀƭ LL ŎƛŎƭƻ ǎŜǎǎŜƴƴŀƭŜ нлмр-2020. La qualità delle acque nel bacino del fiume 

Pescara è stata esaminata attraverso 13 stazioni di monitoraggio con relativi corpi idrici, come visibile in 

tabella. In queste stazioni viene garantito il monitoraggio degli indicatori biologici, dei parametri chimici e 

chimico fisici a supporto dello stato ecologico, dei parametri chimici per la definizione dello stato chimico. Lo 

stato ecologico dei corpi idrici è definito in base a cinque classi di qualità: elevato, buono, sufficiente, scarso, 

cattivo.  

 

Stazioni di monitoragƎƛƻ ǇǊŜǎŜƴǘƛ ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ Řƛ ƛƴǘŜǊŜǎǎŜ Ŝ ǊŜƭŀǘƛǾŜ ŎƭŀǎǎƛŦƛŎŀȊƛƻƴƛ 

 

Bacino 
idrografico 

Corpo idrico 
Classificazione 
D.M. 156/13 

Stazione di 
monitoraggio 

A
te

rn
o

 - 
P

e
sc

a
ra 

CI_Tirino_1 naturale R1307TI1 

CI_Tirino_2 HMWB 

R1307TI2 (inserita 
nel 2016 per 

biologico) 

R1307TI53bis 

CI_Orta_1 naturale R1307OR60 

CI_Lavino_1 naturale R1307LA4 

CI_Nora_2 naturale R1307NO68 

CI_Cigno_2 naturale R1307CI2 

CI_Pescara_1 naturale R1307PE20 

CI_Pescara_2 naturale R1307PE23 

CI_Pescara_3 HMWB R1307PE25 

CI_Pescara_4 HMWB R1307PE226 
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La tabella seguente riporta i risultati relativi al monitoraggio degli elementi di qualità biologica, dei 

parametri chimici e chimico fisici finalizzati alla classificazione dello stato ecologico e chimico.  

 

wƛǎǳƭǘŀǘƻ ŘŜƭ ƳƻƴƛǘƻǊŀƎƎƛƻ ŘŜƎƭƛ ŜƭŜƳŜƴǘƛ Řƛ ǉǳŀƭƛǘŁ ōƛƻƭƻƎƛŎŀΣ ŘŜƛ ǇŀǊŀƳŜǘǊƛ ŎƘƛƳƛŎƛ Ŝ ŎƘƛƳƛŎƻ ŦƛǎƛŎƛ ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ Řƛ ǎǘǳŘƛƻΦ 

 

La tabella è stata estrapolata dalla bozza della ά{ŎƘŜŘŀ ƳƻƴƻƎǊŀŦƛŎŀ ς tŜǎŎŀǊŀέ ŘŜƭ tƛŀƴƻ Řƛ ¢ǳǘŜƭŀ 

delle Acque. 

Nella pagina seguente è presente anche la tavola elaborata sui dati reperiti dalla stessa scheda, con 

riferimento però al periodo di monitoraggio 2010-нлмрΦ Lƭ Řŀǘƻ ǎǳƭƭƻ ά{ǘŀǘƻ /ƘƛƳƛŎƻέ ŝ ǊŀǇǇǊŜǎŜƴǘŀǘƻ 

come dato puntuale, a differenza dello ά{ǘŀǘƻ 9ŎƻƭƻƎƛŎƻέ ǊŀǇǇǊŜǎŜƴǘŀǘƻ ŀǘǘǊŀǾŜǊǎƻ Řŀǘƻ ƭƛƴŜŀǊŜΦ  

STATO ECOLOGICOSTATO CHIMICO STATO ECOLOGICOSTATO CHIMICO

CI_Pescara_1 Naturale

N.C. (Elevato per 

Inquin. Spec.) Buono

N.C. (Elevato per 

Inquin. Spec.) Buono

CI_Pescara_2 Naturale Sufficiente Buono Buono Buono

CI_Pescara_3 HMWB Sufficiente Buono Sufficiente Buono

CI_Pescara_4 HMWB Sufficiente Buono Buono Buono

CI_Tirino_1 Naturale Buono Buono Buono Buono

CI_Tirino_2 HMWB Sufficiente Buono Sufficiente Buono

CI_Orta_1 Naturale Buono Buono Buono Buono

CI_Orfento_1 Naturale Buono Buono Buono n.p.

CI_Lavino_1 Naturale Sufficiente Buono Buono Buono

CI_Cigno_1 Naturale Buono Buono Sufficiente Buono

CI_Cigno_2 Naturale Sufficiente Buono Sufficiente Buono

CI_Nora_1 Naturale Sufficiente Buono Sufficiente Buono

CI_Nora_2 Naturale Sufficiente n.p. Sufficiente Non Buono

BACINO FIUME PESCARA - CONFRONTO STATO QUALITA' AMBIENTALE

SESSENNIO 2010-2015 SESSENNIO 2015-2020
CORPO IDRICO

DESIGNAZIONE D.M. 

156/13
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Carta dello Stato Ecologico dei Corpi Idrici Superficiali e dello Stato Chimico delle Stazioni di Monitoraggio. 

 

 

[ΩƻōƛŜǘǘƛǾƻ ŀƳōƛŜƴǘŀƭŜ è il raggiungimento di uno stato buono delle acque come indicato dalla 

Direttiva Quadro sulle Acque 2000/60/CE. La Direttiva persegue la prevenzione del deterioramento 

qualitativo e quantitativo, migliorare lo stato delle acque e assicurare un utilizzo sostenibile, basato 

sulla protezione a lungo termine delle risorse idriche disponibili. Di seguito una sintesi dei dati relativi 

ŀƭƭŜ ǎǘŀȊƛƻƴƛ Řƛ ƳƻƴƛǘƻǊŀƎƎƛƻΣ ŎƻƴǘŜƴǳǘƛ ƴŜƭƭŀ wŜƭŀȊƛƻƴŜ άwƛǎǳƭǘŀǘƛ ŀƴƴƻ нлмр Ŝ ŎƭŀǎǎƛŦƛŎŀȊƛƻƴŜ 

definitiva sessennio 2010-нлмрέ. 

 

- Tratto fluviale: CI_Tirino_1 

Stazione di monitoraggio: R1307TI1 

La stazione di monitoraggio risulta essere complessivamente di buon livello ambientale. Tutte le 

componenti biologiche hanno una risposta coerente alle caratteristiche ecologiche ed ambientali 

del tratto. Ogni indicatore biologico, infatti, raggiunge un livello Buono mostrando una situazione 

ambientale generalmente poco disturbata e di buon pregio ecologico. Il monitoraggio degli 

inquinanti appartenenti alla tabella 1/B e 1/A svolto dal 2010 al 2012 ha dato risultato 

rispettivamente Elevato e Buono. Di seguito si riportano i risultati delle singole componenti 

indagate per la definizione dello Stato Ecologico e Chimico, riferiti al corpo idrico ed alla stazione 

di monitoraggio.  

 

Stato Ecologico dei Corpi Idrici Superficiali e Stato Chimico 
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Parametri della stazione di monitoraggio: R1307TI1 

 

- Tratto fluviale: CI_Tirino_2 

Stazione di monitoraggio: R1307TI53bis 

Lo stato ecologico del corpo idrico nel I triennio è risultato Sufficiente. La sua unica stazione di 

monitoraggio è situata a valle del polo chimico di Bussi Officine, a 150 m dalla confluenza con il 

fiume Pescara. La causa del declassamento del corpo idrico è di origine chimica. Al fine di valutare 

il livello ambientale potenzialmente di maggior pregio ecologico del tratto di corpo idrico a 

ƳƻƴǘŜΣ ŝ ǎǘŀǘƻ ǇǊŜǾƛǎǘƻΣ ǇŜǊ ƛƭ LL ǘǊƛŜƴƴƛƻΣ ƭΩƛƴǎŜǊƛƳŜƴǘƻ di una nuova stazione di indagine 

R1307TI53, nel centro abitato di Bussi. Purtroppo, anche questa stazione ha confermato lo stato 

Sufficiente del LIMeco, mentre non è stato possibile applicare gli indicatori biologici né per 

questa stazione né per quella Ŧƛǎǎŀ ŘŜƭ ƳƻƴƛǘƻǊŀƎƎƛƻ ƻǇŜǊŀǘƛǾƻΣ ǇŜǊ ƭΩŜƭŜǾŀǘŀ ǇƻǊǘŀǘŀ Ŝ ǘǳǊōƻƭŜƴȊŀ 

ŘŜƭƭΩŀŎǉǳŀ ƴŜƭ ǘǊŀǘǘƻ ƛƴ ŜǎŀƳŜΦ tŜǊǘŀƴǘƻΣ ǇŜǊ ƭŀ ŎƭŀǎǎƛŦƛŎŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭ ŎƻǊǇƻ ƛŘǊƛŎƻ ƴŜƭ LL ǘǊƛŜƴƴƛƻΣ ǇŜǊ 

i soli indici biologici si è scelto di far riferimento ai risultati del precedente triennio (EQB risultato 

Buono) come indice di qualità biologica massima esprimibile da questo corso d'acqua, a giudizio 

di esperto. 

Lo Stato Ecologico del II Triennio è dunque risultato ancora Sufficiente per la qualità chimica del 

LIMeco, mentre lo Stato Chimico riferito agli inquinanti prioritari di tabella 1/A è risultato 

mantenersi Buono. Dal punto di vista della qualità morfologica, il corpo idrico è risultato in classe 

{ǳŦŦƛŎƛŜƴǘŜ Ŝ ǇŜǊǘŀƴǘƻ ƴŜƭƭΩŀƳōƛǘƻ ŘŜƭƭΩŀƎƎƛƻǊƴŀƳŜƴǘƻ ŘŜƛ tƛŀƴƛ Řƛ DŜǎǘƛƻƴŜ ŘŜƭƭΩ!ǇǇennino 

Centrale e Meridionale è stato individuato come corpo idrico altamente modificato (HMWB) ai 

sensi del DM 156/13. Secondo quanto previsto dal DM 260/10, la classificazione del corpo idrico 

ǎŀǊŁ ŦƛƴŀƭƛȊȊŀǘŀ ŀƭ ǊŀƎƎƛǳƴƎƛƳŜƴǘƻ ŘŜƭ tƻǘŜƴȊƛŀƭŜ 9ŎƻƭƻƎƛŎƻ ά.ǳƻƴƻέ ƭŀ Ŏǳƛ ƳŜǘƻŘƻƭƻƎƛŀ ŝ ŀƴŎƻǊŀ 

in fase di definizione da parte del Ministero. Di seguito si riportano i risultati delle singole 

componenti indagate per la definizione dello Stato Ecologico e Chimico, riferiti al corpo idrico ed 

alla stazione di monitoraggio.  

 

 
Parametri della stazione di monitoraggio: R1307TI53bis 

 

 

- Tratto fluviale: CI_Orta_1 

Stazione di monitoraggio: R1307OR55 
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Nel complesso, il tratto risulta di buon livello ambientale. La maggior parte delle componenti 

biologiche raggiunge un livello di qualità buono/elevato, caratteristiche di una situazione 

ambientale generalmente poco disturbata e di buon pregio, anche se la componente a macrofite 

Ƙŀ ƳƻǎǘǊŀǘƻ ǎƻŦŦŜǊŜƴȊŀ ƴŜƭƭŀ ǎǘŀȊƛƻƴŜ Ǉƻǎǘŀ ǇƛǴ ŀ ǾŀƭƭŜΣ Ƴŀ ŎƻƳǇŜƴǎŀǘŀ ŘŀƭƭΩƻǘǘƛƳŀ ǉǳŀƭƛǘŁ ŘŜƭƭŀ 

stazione di monte. Il LIMeco nel sessennio è Elevato. Il monitoraggio degli inquinanti 

appartenenti alla tabella 1/B del DM 260/10 monitorati dal 2010 al 2012 ha dato risultato Buono 

per positività al cromo riscontrata nel 2011 nella stazione di monte. Il monitoraggio degli 

inquinanti appartenenti alla tabella 1/A del DM 260/10 monitorati dal 2010 al 2012 ha dato 

risultato Buono. Di seguito si riportano i risultati delle singole componenti indagate per la 

definizione dello Stato Ecologico e Chimico, riferiti al corpo idrico ed alle due stazioni di 

monitoraggio. 

 

 
Parametri della stazione di monitoraggio: R1307OR55 

 

 

- Tratto fluviale: CI_Lavino_1 

Stazione di monitoraggio: R1307LA4 

Il corpo idrico, lungo 11 km, nel sessennio 2010-15 è caratterizzato da uno Stato Ecologico 

Sufficiente in quanto condizionato dalla qualità biologica delle comunità di macroinvertebrati 

bentonici e fauna ittica. La sua unica stazione di monitoraggio è situata a chiusura di bacino, a 

valle delle sorgenti sulfuree localizzate a 2,3 km dalla confluenza con il fiume Pescara. Pertanto, 

ŀƭ ŦƛƴŜ Řƛ ŀǇǇǊƻŦƻƴŘƛǊŜ ƭΩƛƴŦƭǳŜƴȊŀ ŘŜƭƭŜ ǎƻǊƎŜƴǘƛ ǎǳƭƭŀ ǉǳŀƭƛǘŁ ŘŜƭ corpo idrico, nel II triennio il 

corpo idrico è stato sottoposto a monitoraggio di indagine, anche dei parametri biologici, con 

ƭΩƛƴŘƛǾƛŘǳŀȊƛƻƴŜ Řƛ ŘǳŜ ƴǳƻǾŜ ǎǘŀȊƛƻƴƛ ƭƻŎŀƭƛȊȊŀǘŜ ǳƴŀ ŀ ƳƻƴǘŜ ŘŜƭƭŀ ǎƻǊƎŜƴǘŜ ǎǳƭŦǳǊŜŀ ƛƴ ƭƻŎŀƭƛǘŁ 

De Contra (R1307LA2), e una ad un chilometro a valle dalla confluenza con le sorgenti (R1307LA3) 

e comunque a monte della stazione fissa. In queste stazioni il monitoraggio ha mostrato risultati 

peggiori, soprattutto per il valore LIMeco che risulta Sufficiente nella stazione a monte, 

caratterizzata da una portata nettamente inferiore a quella del fiume a valle, e che riceve gli 

scarichi provenienti da Lettomanoppello e Roccamorice; inoltre, durante la stagione estiva il 

fiume in questa stazione si mostra quasi sempre in secca. Di contro, la qualità biologica si mostra 

ǎƛƳƛƭŜ ŀƭƭŀ ǎǘŀȊƛƻƴŜ [!п Řƛ {ƻǊǾŜƎƭƛŀƴȊŀ όƭΩǳƴƛŎŀ ŘƛŦŦŜǊŜƴȊŀ ǊƛƎǳŀǊŘŀ ƭŀ ŎƻƳǳƴƛǘŁ ƳŀŎǊƻōŜƴǘƻƴƛŎŀ 

risultata Buona nella stazione di monte e Scarsa nella stazione intermedia). Il monitoraggio degli 

inquinanti appartenenti alla tabella 1/B del DM 260/10 nel 2013 ha evidenziato, sia nella stazione 

ŘΩƛƴŘŀƎƛƴŜ ƛƴǘŜǊƳŜŘƛŀ ό[!оύΣ ǎƛŀ ƴŜƭƭŀ ǎǘŀȊƛƻƴŜ Řƛ {ƻǊǾŜƎƭƛŀƴȊŀΣ ǎǳǇŜǊŀƳŜƴǘƛ ŘŜƛ ǾŀƭƻǊƛ ƳŜŘƛ ŀƴƴǳƛ 

ǇǊŜǾƛǎǘƛ ǇŜǊ ƭΩ!ǊǎŜƴƛŎƻ όƭŀ ǎǘŀȊƛƻƴŜ Řƛ {ƻǊǾŜƎƭƛŀƴȊŀ ŀǾŜǾŀ ƎƛŁ ŀǾǳǘƻ ǎǳǇŜǊŀƳŜƴǘƛ ƴel 2010). Il 

monitoraggio degli inquinanti appartenenti alla tabella 1/A del DM 260/10 previsto nei primi tre 

anni ha dato uno Stato Chimico Buono. Per il prossimo sessennio 2016-21 si ritiene di mantenere 

la stazione di monitoraggio R1307LA4 in quanto rappresentativa di tutto il corpo idrico, ma 
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sottoponendola ad un monitoraggio di tipo Operativo. Di seguito si riportano i risultati delle 

singole componenti indagate per la definizione dello Stato Ecologico e Chimico, riferiti al corpo 

idrico ed alla stazione di monitoraggio.  

 

 
Parametri della stazione di monitoraggio: R1307LA4 

 

- Tratto fluviale: CI_Nora_2 

Stazione di monitoraggio: R1307NO68 

Nel I triennio, anche questo secondo tratto fluviale del fiume Nora è risultato di livello Sufficiente 

a causa degli indici di riferimento macroinvertebrati e macrofite, mentre il giudizio per le 

diatomee e il LIMeco è risultato essere Buono. Nel II triennio, pur restando lo Stato Ecologico in 

classe Sufficiente, si nota un certo miglioramento delle macrofite, come anche per i 

macroinvertebrati risultati borderline con il giudizio Buono. Il monitoraggio degli inquinanti 

appartenenti alle tabelle 1/A e 1/B del DM 260/10 non è stato previsto. Di seguito si riportano i 

risultati delle singole componenti indagate per la definizione dello Stato Ecologico e Chimico, 

riferiti al corpo idrico ed alla stazione di monitoraggio.  

 

 
Parametri della stazione di monitoraggio: R1307NO68 

 

 

- Tratto fluviale: CI_Cigno_2 

Stazione di monitoraggio: R1307CI2 

Il corpo idrico ha un giudizio complessivo Sufficiente determinato dalle caratteristiche chimiche 

ŘŜƭƭΩŀŎǉǳŀ Ŝ Řŀƭƭŀ ŎƻƳǇƻƴŜƴǘŜ ƳŀŎǊƻōŜƴǘƻƴƛŎŀΣ ƳŀŎǊƻfitica e della fauna ittica. Il monitoraggio 

degli inquinanti appartenenti alla tabella 1/B svolto nel periodo 2010-12 ha dato risulatato 

Elevato. Il monitoraggio degli inquinanti appartenenti alla tabella 1/A del DM 260/10 monitorati 

dal 2010 al 2012 ha dato uno Stato Chimoco Buono. Per il prossimo sessennio 2016-21 si prevede 

di inserire il corpo idrico nel monitoraggio di tipo Operativo. Di seguito si riportano i risultati delle 

singole componenti indagate per la definizione dello Stato Ecologico e Chimico, riferiti al corpo 

idrico ed alla stazione di monitoraggio.  
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Parametri della stazione di monitoraggio: R1307CI2 

 

 

- Tratto fluviale: CI_Pescara_1 

Stazione di monitoraggio: R1307PE20 

Il corpo idrico, lungo solo 1,2 km, è inserito in una riserva naturale e costituito in gran parte 

ŘŀƭƭΩƛƴǾŀǎƻ ŘŜƭƭŜ ǎƻǊƎŜƴǘƛ ŘŜƭ tŜǎŎŀǊŀΦ tǊƻǇǊƛƻ ǇŜǊ ǎǳŜ ƭŜ ǉǳŀƭƛǘŁ ƻƭƛƎƻǘǊƻŦƛŎƘŜ ŘŜƭƭŜ ŀŎǉǳŜ ŎƘŜ ƭƻ 

caratterizzano, del tutto naturali, non sono indicativi i protocolli di indagine biologica e chimica 

previsti dalla norma (anche se gli indici sono stati comunque applicati nel 2010 per sola indagine). 

Pertanto, lo Stato Ecologico del corpo idrico risulta non è classificabile, fatta eccezione per gli 

inquinanti appartenenti alla tabella 1/B ed 1/A del DM 260/10, monitorati nei primi tre anni, che 

non hanno mostrato criticità risultando rispettivamente in classe Elevato e Buono. 

 

 
Parametri della stazione di monitoraggio: R1307PE20 

 

 

- Tratto fluviale: CI_Pescara_2 

Stazione di monitoraggio: R1307PE23 

Nel I triennio il corpo idrico ha mostrato uno Stato Ecologico Sufficiente per le componenti 

biologiche della comunità macrobentonica e macrofitica, ad eccezione del giudizio Elevato 

ƻǘǘŜƴǳǘƻ ŘŀƭƭΩŀǇǇƭƛŎŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭ ǇǊƻǘƻŎƻƭƭƻ ŘŜƭƭŜ ŘƛŀǘƻƳŜŜΦ Nel II triennio la qualità è rimasta 

invariata, seppur mostrando un miglioramento del popolamento a macrofite. Il monitoraggio 

degli inquinanti appartenenti alla tabella 1/B del DM 260/10 nel II triennio non è stato applicato 

(nel I triennio è risultato Elevato), mentre il monitoraggio delle sostanze della tabella 1/A del DM 

260/10 ha rivelato uno Stato Chimico Buono. In questo tratto fluviale sono in corso le attività di 

sperimentazione del deflusso Minimo Vitale sulle derivazioni di Bussi I° Salto e di Alŀƴƴƻ ŘŜƭƭΩ9ƴŜƭ 

Green Power, con programmi annuali di incrementi di portata in alveo. Di seguito si riportano i 

risultati delle singole componenti indagate per la definizione dello Stato Ecologico e Chimico, 

riferiti al corpo idrico ed alla stazione di monitoraggio.  
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Parametri della stazione di monitoraggio: R1307PE23 

 

 

- Tratto fluviale: CI_Pescara_3 

Stazione di monitoraggio: R1307PE25 

Nel I Triennio il corpo idrico ha mostrato uno stato ecologico Scarso, condizionato dalla 

componente biologica, i cui protocolli biologici non sempre sono totalmente applicabili. 

bŜƭƭΩǳƭǘƛƳƻ ǘǊƛŜƴƴƛƻ ǎƛ ŜǾƛŘŜƴȊƛŀ ǳƴ ƴŜǘǘƻ ƳƛƎƭƛƻǊŀƳŜƴǘƻ Řƛ ǘǳǘǘŜ ƭŜ ŎƻƳǇƻƴŜƴǘƛ ōƛƻƭƻƎƛŎƘŜ Ŏƻƴ 

passaggio in classe superiore, eccetto per la fauna ittica che resta Sufficiente. Il risultato è un 

miglioramento dello Stato Ecologico che sale a Sufficiente. Il monitoraggio degli inquinanti 

appartenenti alla tabella 1/B del DM 260/10 non è stato previsto mentre, il monitoraggio degli 

inquinanti appartenenti alla tabella 1/A del DM 260/10 ha dato un risultato dello Stato Chimico 

Buono. I migliori risultati riscontrati nel II triennio per questo tratto fluviale potrebbero essere 

prodotti dagli effetti delle attività di sperimentazione del deflusso Minimo Vitale sulle derivazioni 

di Triano delƭΩ9ƴŜƭ DǊŜŜƴ tƻǿŜǊΣ Ŏƻƴ ǇǊƻƎǊŀƳƳƛ ŀƴƴǳŀƭƛ Řƛ ƛƴŎǊŜƳŜƴǘƛ Řƛ ǇƻǊǘŀǘŀ ƛƴ ŀƭǾŜƻΦ 5ŀƭ 

punto di vista della qualità morfologica, il corpo idrico è risultato in classe Sufficiente e pertanto, 

ƴŜƭƭΩŀƳōƛǘƻ ŘŜƭƭΩŀƎƎƛƻǊƴŀƳŜƴǘƻ ŘŜƛ tƛŀƴƛ Řƛ DŜǎǘƛƻƴŜ ŘŜƭƭΩ!ǇǇŜƴƴƛƴƻ /Ŝƴtrale e Meridionale, è 

stato individuato come corpo idrico altamente modificato (HMWB) ai sensi del DM 156/13. 

Secondo quanto previsto dal DM 260/10, la classificazione del corpo idrico sarà finalizzata al 

ǊŀƎƎƛǳƴƎƛƳŜƴǘƻ ŘŜƭ tƻǘŜƴȊƛŀƭŜ 9ŎƻƭƻƎƛŎƻ ά.ǳƻƴƻέ ƭŀ cui metodologia è ancora in fase di 

definizione da parte del Ministero. Di seguito si riportano i risultati delle singole componenti 

indagate per la definizione dello Stato Ecologico e Chimico, riferiti al corpo idrico ed alla stazione 

di monitoraggio.  

 

 
Parametri della stazione di monitoraggio: R1307PE25 

 

 

- Tratto fluviale: CI_Pescara_4  

Stazione di monitoraggio: R1307PE26 

 

Il corpo idrico non risulta guadabile per cui i protocolli biologici non sono applicabili. Pertanto, il 

giudizio finale è dato solo dalla qualità LIMeco e degli inquinanti specifici (tabella1/B). Nel I 

triennio il corpo idrico ha uno Stato Ecologico Sufficiente, ed uno Stato Chimico Non Buono per 

superamenti della concentrazione media annua (SQA-/a!ύ ŘŜƭ /ŀŘƳƛƻ ƴŜƭƭΩŀƴƴƻ нлммΦ bŜƭ LL 
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triennio è confermato lo Stato Ecologico Sufficiente dato dalla classe LIMeco, mentre non ci sono 

stati superamenti per gli inquinanti specifici di tabella 1/B (Elevato) e per le sostanze prioritarie 

di tabella 1/A per cui lo Stato Chimico è risultato Buono. Dal punto di vista della qualità 

ƳƻǊŦƻƭƻƎƛŎŀΣ ƛƭ ŎƻǊǇƻ ƛŘǊƛŎƻ ŝ Ǌƛǎǳƭǘŀǘƻ ƛƴ ŎƭŀǎǎŜ {ǳŦŦƛŎƛŜƴǘŜ Ŝ ǇŜǊǘŀƴǘƻΣ ƴŜƭƭΩŀƳōƛǘƻ 

deƭƭΩŀƎƎƛƻǊƴŀƳŜƴǘƻ ŘŜƛ tƛŀƴƛ Řƛ DŜǎǘƛƻƴŜ ŘŜƭƭΩ!ǇǇŜƴƴƛƴƻ /ŜƴǘǊŀƭŜ Ŝ aŜǊƛŘƛƻƴŀƭŜΣ ŝ ǎǘŀǘƻ 

individuato come corpo idrico altamente modificato (HMWB) ai sensi del DM 156/13. Secondo 

quanto previsto dal DM 260/10, la classificazione del corpo idrico sarà finalizzata al 

ǊŀƎƎƛǳƴƎƛƳŜƴǘƻ ŘŜƭ tƻǘŜƴȊƛŀƭŜ 9ŎƻƭƻƎƛŎƻ ά.ǳƻƴƻέ ƭŀ Ŏǳƛ ƳŜǘƻŘƻƭƻƎƛŀ ŝ ŀƴŎƻǊŀ ƛƴ ŦŀǎŜ Řƛ 

definizione da parte del Ministero. Di seguito si riportano i risultati delle singole componenti 

indagate per la definizione dello Stato Ecologico e Chimico, riferiti al corpo idrico ed alla stazione 

di monitoraggio.  

 
Parametri della stazione di monitoraggio: R1307PE26 
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4.2. CORPI IDRICI SOTTERRANEI 
 

In questa sezione vengo analizzati i corpi idrici sotterranei, classificati secondo lo stato chimico. La 

ŎƭŀǎǎƛŦƛŎŀȊƛƻƴŜ ŝ ƻǘǘŜƴǳǘŀ ǇŜǊ ƛƭ ǇŜǊƛƻŘƻ ŎƘŜ Ǿŀ Řŀƭ нлмр ŀƭ нлнл ŜŘ ŝ ǊƛǇǊŜǎŀ Řŀƭ άtǊƻƎǊŀƳƳŀ Řƛ ƳƻƴƛǘƻǊŀƎƎƛƻ 

ǇŜǊ ƛƭ ŎƻƴǘǊƻƭƭƻ ŘŜƭƭŜ ŀŎǉǳŜ ǎƻǘǘŜǊǊŀƴŜŜέ ǊŜŘŀǘǘƻ Řŀ !w¢! !ōǊǳȊȊƻΦ Lƴ ōŀǎǎƻ ǾƛŜƴŜ ǊƛǇƻǊǘŀǘŀ ǳƴŀ ǘŀǾƻƭŀ 

estrapolata in ambiente GIS rappǊŜǎŜƴǘŀƴǘŜ ƭŀ ǎƛǘǳŀȊƛƻƴŜ ŘŜƛ ŎƻǊǇƛ ƛŘǊƛŎƛ ǎƻǘǘŜǊǊŀƴŜƛ ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ Řƛ /ƻƴǘǊŀǘǘƻ Řƛ 

Fiume. 

Carta della Classificazione dei Corpi Idrici Sotterranei (2015-2020). 

L ŎƻǊǇƛ ƛŘǊƛŎƛ ǎƻǘǘŜǊǊŀƴŜƛ ŎƘŜ ƛƴǘŜǊŜǎǎŀƴƻ ƭΩŀǊŜŀ Řƛ /ƻƴǘǊŀǘǘƻ Řƛ CƛǳƳŜ ǎƻƴƻ ǎŜƛΣ Ŏƻƴ ƭŜ ǎŜƎǳŜƴǘƛ ŎŀǊŀǘǘŜǊƛǎǘƛŎƘŜΣ 

ǊƛŎŀǾŀǘŜ Řŀƭ ŘƻŎǳƳŜƴǘƻ ŘŜƭ άtǊƻƎǊŀƳƳŀ Řƛ ƳƻƴƛǘƻǊŀƎƎƛƻ per il controllo delle acque sotterranee ς stato 

chimico dei corpi idrici nel II ciclo sessennale 2015-нлнлέ ό!w¢! !ōǊǳȊȊƻύΥ 

- tƛŀƴŀ ŘŜƭ tŜǎŎŀǊŀΥ ƛƴŘƛǾƛŘǳŀǘƻ ŎƻƳŜ άŀ ǊƛǎŎƘƛƻέΦ : ƛƴǘŜǊŜǎǎŀǘƻ Řŀƭƭŀ ǇǊŜǎŜƴȊŀ Řƛ ƴǳƳŜǊƻǎŜ ǇǊŜǎǎƛƻƴƛ 

antropiche e in parte compreso ŀƭƭΩƛƴǘŜǊƴƻ ŘŜƭ ǇŜǊƛƳŜǘǊƻ ŘŜƭ {ƛǘƻ ŘΩLƴǘŜǊŜǎǎŜ bŀȊƛƻƴŀƭŜ Řƛ ά.ǳǎǎƛ ǎǳƭ 

¢ƛǊƛƴƻέ ŜΣ ƛƴ ǇŀǊǘŜΣ ŀƭƭΩƛƴǘŜǊƴƻ ŘŜƭ {ƛǘƻ ŘΩLƴǘŜǊŜǎǎŜ wŜƎƛƻƴŀƭŜ Řƛ ά/ƘƛŜǘƛ {ŎŀƭƻέΦ 

- Piana del Tirino: è costituito da depositi fluvio-ƭŀŎǳǎǘǊƛΦ : ƛƴŘƛǾƛŘǳŀǘƻ ŀƴŎƘΩŜǎǎƻ ŎƻƳŜ άŀ ǊƛǎŎƘƛƻέΣ a causa 

ŘŜƭƭŜ ǇǊŜǎǎƛƻƴƛ ŀƴǘǊƻǇƛŎƘŜ Ŝ ŘŜƭ Ŧŀǘǘƻ ŎƘŜ Ǌƛǎǳƭǘŀ ƛƴ ǇŀǊǘŜ ŎƻƳǇǊŜǎƻ ŀƭƭΩƛƴǘŜǊƴƻ ŘŜƭ ǇŜǊƛƳŜǘǊƻ ŘŜƭ {ƛǘƻ 

ŘΩLƴǘŜǊŜǎǎŜ bŀȊƛƻƴŀƭŜ Řƛ ά.ǳǎǎƛ ǎǳƭ ¢ƛǊƛƴƻέΦ L Ǉǳƴǘƛ ŘΩŀŎǉǳŀ ǳǘƛƭƛȊȊŀǘƛ ǇŜǊ ƛƭ ƳƻƴƛǘƻǊŀƎƎƛƻΣ ƛƴǘŜǊŜǎǎŀƴƻ 

zone della pianura dal punto di vista idrogeologico diverse e con un collegamento idraulico non ben 

definito. Inoltre, i pozzi/piezometri hanno profondità e caratteristiche di condizionamento diverse. Ad 

ƻƎƴƛ ƳƻŘƻ ƛ Ǌƛǎǳƭǘŀǘƛ ƻǘǘŜƴǳǘƛ ǎƻƴƻ ǎǘŀǘƛ ŜǎŀƳƛƴŀǘƛ ƴŜƭ ƭƻǊƻ ƛƴǎƛŜƳŜΦ [ΩŜƭŀōƻǊŀȊƛƻƴŜ ŘŜƛ Řŀti del 

Classificazione Corpi Idrici Sotterranei 
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monitoraggio svolto nel sessennio 2015-2020 sul corpo idrico sotterraneo evidenzia una 

contaminazione da Ione ammonio, Mercurio, Arsenico, Benzene e Cloruro di vinile. Pertanto, ai sensi 

ŘŜƭƭΩŀǊǘΦ п ŘŜƭ 5ΦƭƎǎΦ олκлфΣ ƛƭ ŎƻǊǇƻ ƛŘǊƛŎƻ tƛŀƴŀ ŘŜƭ ¢ƛǊƛƴƻ è classificato con uno stato chimico Scadente 

dal momento che i siti, in corrispondenza dei quali si osservano superamenti dei limiti normativi, sono 

superiori al 20% del totale (86%). 

- tƛŀƴŀ Řƛ {ǳƭƳƻƴŀΥ ƭΩŜƭŀōƻǊŀȊƛƻƴŜ ŘŜƛ Řŀǘƛ ŘŜƭ ƳƻƴƛǘƻǊŀƎƎƛƻ ǎǾƻƭǘƻ ƴŜƭ sessennio 2015-2020 evidenzia 

ǳƴŀ ŎƻƴǘŀƳƛƴŀȊƛƻƴŜ Řŀ bƛǘǊŀǘƛ Ŝ LƻƴŜ ŀƳƳƻƴƛƻΦ tŜǊǘŀƴǘƻΣ ŀƛ ǎŜƴǎƛ ŘŜƭƭΩŀǊǘΦ п ŘŜƭ 5ΦƭƎǎΦ олκлфΣ ƛƭ ŎƻǊǇƻ 

idrico Piana di Sulmona è classificato con uno stato chimico Scadente dal momento che i siti, in 

corrispondenza dei quali si osservano superamenti dei limiti normativi, sono superiori al 20% del totale 

(27%). 

- Monte della Majella: il monitoraggio svolto nel sessennio 2015-2020 evidenzia una contaminazione 

puntuale da arsenico nel punto ML1(p). Ai fini della classificazione del corpo idrico, sono state utilizzate 

ƭŜ ƛƴŦƻǊƳŀȊƛƻƴƛ ŎƻƴǘŜƴǳǘŜ ƴŜƭƭŀ ǊŜƭŀȊƛƻƴŜ ƛƴǘŜƎǊŀǘƛǾŀ Řƛ ǎŜǘǘŜƳōǊŜ нлнм ŘŜƭƭΩ¦ƴƛǾŜǊǎƛǘŁ Řƛ /ƘƛŜǘƛ ƛƴǾƛŀǘŀ 

alla Regione Abruzzo (Prot. ARTA n. 48936 del 08/10/2021) che per il gruppo sorgivo ML1(s) riferisce: 

ά! ǇǊŜǎŎƛƴŘere comunque dalla origine naturale o meno, in prima approssimazione ed in attesa di studi 

di maggior dettaglio, la quota percentuale della sorgente Lavino rispetto al totale del corpo idrico della 

Majella è inferiore al 20% e dunque il corpo idrico sarebbŜ ƛƴǉǳŀŘǊŀōƛƭŜ ƴŜƭƭƻ ǎǘŀǘƻ ŎƘƛƳƛŎƻ ōǳƻƴƻέΦ 

tŜǊǘŀƴǘƻΣ ŀƛ ǎŜƴǎƛ ŘŜƭƭΩŀǊǘΦ п ŘŜƭ 5ΦƭƎǎΦ олκлфΣ ƛƭ ŎƻǊǇƻ ƛŘǊƛŎƻ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜ aƻƴǘƛ ŘŜƭƭŀ aŀƛŜƭƭŀ ŝ ŎƭŀǎǎƛŦƛŎŀǘƻ 

con uno stato chimico buono (<20%). 

- aƻƴǘŜ aƻǊǊƻƴŜΥ ƭΩŀŎǉǳƛŦŜǊƻ ŎŀǊōƻƴŀǘƛŎƻ ŘŜƭ aƻƴǘŜ aƻǊǊƻƴŜ ŝ ƛƴ ǇŀǊǘe interessato dalle pressioni 

ŀƴǘǊƻǇƛŎƘŜ ƭŜƎŀǘŜ ŀƭ {Lb Řƛ ά.ǳǎǎƛ ǎǳƭ ¢ƛǊƛƴƻέ ό5ΦaΦ !ƳōƛŜƴǘŜ нуκлрκлуύΦ [ΩŜƭŀōƻǊŀȊƛƻƴŜ ŘŜƛ Řŀǘƛ ŘŜƭ 

monitoraggio svolto nel sessennio 2015-нлнл ǎǳ ǉǳŜǎǘƻ ŀŎǉǳƛŦŜǊƻ ƴƻƴ ƳƻǎǘǊŀ Ǉǳƴǘƛ ŘΩŀŎǉǳŀ Ŏƻƴ 

superamenti dei valori Soglia/Standard previsti dal D.M. 6 luglio 2016 per i parametri ricercati. 

[ΩŀŎǉǳƛŦŜǊƻ ŎŀǊōƻƴŀǘƛŎƻ ŘŜƭ aƻƴǘŜ aƻǊǊƻƴŜ ŝ ƛƴ ǇŀǊǘŜ ƛƴǘŜǊŜǎǎŀǘƻ ŘŀƭƭŜ ǇǊŜǎǎƛƻƴƛ ŀƴǘǊƻǇƛŎƘŜ ƭŜƎŀǘŜ ŀƭ 

{Lb Řƛ ά.ǳǎǎƛ ǎǳƭ ¢ƛǊƛƴƻέ ό5ΦaΦ !ƳōƛŜƴǘŜ нуκлрκлуύΦ [ΩŜƭŀōƻǊŀȊƛƻƴŜ ŘŜƛ Řŀǘƛ ŘŜƭ ƳƻƴƛǘƻǊŀggio svolto nel 

sessennio 2015-нлнл ǎǳ ǉǳŜǎǘƻ ŀŎǉǳƛŦŜǊƻ ƴƻƴ ƳƻǎǘǊŀ Ǉǳƴǘƛ ŘΩŀŎǉǳŀ Ŏƻƴ ǎǳǇŜǊŀƳŜƴǘƛ ŘŜƛ ǾŀƭƻǊƛ 

Soglia/Standard previsti dal D.M. 6 luglio 2016 per i parametri ricercati. Ai fini della classificazione del 

corpo idrico, sono state utilizzate le ƛƴŦƻǊƳŀȊƛƻƴƛ ŎƻƴǘŜƴǳǘŜ ƴŜƭƭŀ wŜƭŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭƭΩ¦ƴƛǾŜǊǎƛǘŁ Řƛ /ƘƛŜǘƛ 

inviata alla Regione Abruzzo con Prot. n. 2021-UNCHD05-0000327 del 23/02/2021, che per i siti MR2(s) 

ŜŘ awоόǇύ ǊƛŦŜǊƛǎŎŜΥ άLƭ ŎŀƳǇƛƻƴŀƳŜƴǘƻ ƛƴ awн ǇǊŜǎŜƴǘŀ ŎǊƛǘƛŎƛǘŁ ǎƛŀ ŎƻƳŜ ŀǘǘǊƛōǳȊƛƻƴŜ ŀƭƭΩƛƴǘŜǊƻ 

ƛƴŎǊŜƳŜƴǘƻΣ Ǿŀƭǳǘŀǘƻ ƛƴ фсл ƭκǎΣ Řƛ ǳƴŀ Ǉƻƭƭŀ ŀ ǇƻǊǘŀǘŀ Ƴƻƭǘƻ ǇƛǴ ōŀǎǎŀΣ Χ ά Ŝ Ǉƻƛ άLƭ ŎŀƳǇƛƻƴŀƳŜƴǘƻ ƛƴ 

awо ǇǊŜǎŜƴǘŀ ƭŜ ƳŜŘŜǎƛƳŜ ŎǊƛǘƛŎƛǘŁ ǇŜǊ ǉǳŀƴǘƻ ǊƛƎǳŀǊŘŀ ƭŀ ǊŀǇǇǊŜǎŜƴǘŀǘƛǾƛǘŁ ŘŜƭƭΩƛƴǘŜǊƻ ŀƳƳƻƴǘŀǊŜ 

degli incrementi in alveo (470 l/s)... Stanti le suddette criticità appare chiaro come, almeno il punto 

MR2, non possa essere considerato significativo nelle more di un suo reinquadramento sia quantitativo 

ŎƘŜ ǉǳŀƭƛǘŀǘƛǾƻ ƴŜƭƭΩŀƳōƛǘƻ ŘŜƭƭΩŀǎǎŜǘǘƻ ƛŘǊƻƎŜƻƭƻƎƛŎƻ ŘŜƭ ŎƻǊǇƻ ƛŘǊƛŎƻΦ tŜǊ ǘŀƭŜ ƳƻǘƛǾƻ ƛ Ǉǳƴǘƛ di 

campionamento relativi al 2019 non sarebbero sufficienti alla classificazione chimica e il corpo idrico 

ŘŜƭ aƻǊǊƻƴŜ ǊƛǎǳƭǘŜǊŜōōŜ άƴƻƴ ŎƭŀǎǎƛŦƛŎŀōƛƭŜέΦ tŜǊǘŀƴǘƻΣ ŀƛ ǎŜƴǎƛ ŘŜƭƭΩŀǊǘΦп ŘŜƭ 5ΦƭƎǎΦ олκлфΣ ƛƭ ŎƻǊǇƻ ƛŘǊƛŎƻ 

principale Monte Morrone risulta non classificabile, dal momento che non si è a conoscenza della 

rappresentatività volumetrica dei siti MR2(s) e MR3(p). La classificazione del corpo idrico sarà possibile 

ƴƻƴ ŀǇǇŜƴŀ ŘƛǎǇƻƴƛōƛƭƛ ƭŜ ƛƴŦƻǊƳŀȊƛƻƴƛ ŀ ǊƛƎǳŀǊŘƻΦ ¢ǳǘǘŀǾƛŀΣ ƭΩŜƭŀōƻǊŀȊƛƻƴŜ ŘŜƛ Řŀǘƛ ŜǾƛŘenzia che i punti 

monitorati non hanno riscontrato superamenti dei valori Soglia/Standard previsti dal D.M. 6 luglio 2016 

per i parametri selezionati. Pertanto, con i dati a disposizione, nel sessennio 2015-2020 al corpo idrico 

potrebbe essere attribuito uno stato chimico Buono. 

- Monte Gran Sasso ς aƻƴǘŜ {ƛǊŜƴǘŜΥ ƭΩŜƭŀōƻǊŀȊƛƻƴŜ ŘŜƛ Řŀǘƛ ŘŜƭ ƳƻƴƛǘƻǊŀƎƎƛƻ ǎǾƻƭǘƻ ƴŜƭ ǎŜǎǎŜƴƴƛƻ нлмр-

нлнл ǎǳƭ ŎƻǊǇƻ ƛŘǊƛŎƻ ǎƻǘǘŜǊǊŀƴŜƻ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛǾƻ άaƻƴǘƛ ŘŜƭ DǊŀƴ {ŀǎǎƻςaƻƴǘŜ {ƛǊŜƴǘŜέ 

evidenzia una contaminazione da triclorometano e mercurio rispettivamente nei punti GS-S16(s) e GS-

S28(s). Ai fini della classificazione del corpo idrico sono state utilizzate le informazioni contenute nella 

wŜƭŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭƭΩ¦ƴƛǾŜǊǎƛǘŁ Řƛ /ƘƛŜǘƛ ƛƴǾƛŀǘŀ ŀƭƭŀ wŜƎƛƻƴŜ !ōǊǳȊȊƻ ŜŘ ŀŎǉǳƛǎƛǘŜ Ŏƻƴ trot. ARTA n. 48936 del 
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луκмлκнлнм ŎƘŜ ǊƛŦŜǊƛǎŎŜΥ άLƴ ŎƻƴǎƛŘŜǊŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭƭŀ ŜƭŜǾŀǘŀ ǇƻǊǘŀǘŀ ǳǎŎŜƴǘŜ Řŀƭ ŎƻǊǇƻ ƛŘǊƛŎƻ ŘŜƛ aƻƴǘƛ 

del Gran Sasso e Monte Sirente (circa 38000 l/s), anche considerando come contaminate, nonostante 

quanto sopra descritto, le acque del Gruppo Sorgivo Fontana Grande di Celano, Gruppo sorgivo Alto 

Aterno e del Gruppo sorgivo di Raiano, la cui portata totale è di 3950 l/s, applicando alla lettera il 

criterio volumetrico, lo stato chimico del corpo idrico rientra ampiamente nella categorƛŀ άōǳƻƴƻέ 

ŜǎǎŜƴŘƻ ƭŀ ǇƻǊǘŀǘŀ ŘŜƛ ǘǊŜ ƎǊǳǇǇƛ ǎƻǊƎƛǾƛ ǇŀǊƛ ŀƭ мл҈ ŘŜƭƭŀ ǘƻǘŀƭŜέΦ tŜǊǘŀƴǘƻΣ ŀƛ ǎŜƴǎƛ ŘŜƭƭΩŀǊǘΦ п ŘŜƭ 5ΦƭƎǎΦ 

30/09, il corpo idrico principale Monti del Gran Sasso e Monte Sirente è classificato con uno stato 

chimico buono (<20%). 

4.3. IMPIANTI DI DEPURAZIONE 
La seguente tabella rappresenta una lista dei principali impianti di depurazione per comune con relativo 

risultato dei controlli e potenzialità di progetto espresso in abitanti equivalenti, il tutto ricavato attraverso i 

controlli degli scarichi del 2016 operato da ARTA Abruzzo. 

 

Tabella dei principali impianti di depurazione per comune con relativo risultato dei controlli e potenzialità di progetto 
espresso in abitanti equivalenti. 

 

 

IMPIANTO COMUNE
POTENZIALITA' DI 

PROGETTO (ab. Eq)
CONTROLLI

Depuratore comunale di CHIETI SAN MARTINO SELVAIEZZI (IT1369022A01C01)ChietI 140000
IMPIANTI CON SUPERAMENTO DEI LIMITI TABELLARI E/O 

SANZIONI PENALI

Depuratore comunale di CHIETI BUON CONSIGLIO (IT1369022A01C02) ChietI 40000 IMPIANTI SENZA SUPERAMENTO DEI LIMITI TABELLARI

Depuratore comunale di CHIETI VALLE PARA (IT1369022A01C03) ChietI 20000 IMPIANTI SENZA SUPERAMENTO DEI LIMITI TABELLARI

Depuratore comunale di TOCCO DA CASAURIA CEPPETO (IT1368042A01C01)Tocco da Casauria / IMPIANTI NON CONTROLLATI

Depuratore comunale di ALANNO SCALO (IT1368002A01C01) Alanno 2500
IMPIANTI CON SUPERAMENTO DEI LIMITI TABELLARI E/O 

SANZIONI PENALI

Depuratore comunale di BUSSI SUL TIRINO ALVENISIO (IT1368005A01C01)Bussi sul Tirino 5000
IMPIANTI CON SUPERAMENTO DEI LIMITI TABELLARI E/O 

SANZIONI PENALI

Depuratore comunale di CEPAGATTI FOSSO DEL LUPO (IT1368011A01C03)Cepagatti
IMPIANTI CON SUPERAMENTO DEI LIMITI TABELLARI E/O 

SANZIONI PENALI

Depuratore comunale di CEPAGATTI VENTIGNANO (IT1368011A01C02) Cepagatti IMPIANTI SENZA SUPERAMENTO DEI LIMITI TABELLARI

Depuratore comunale di CEPAGATTI PALUMBO (IT1368011A01C04) Cepagatti IMPIANTI SENZA SUPERAMENTO DEI LIMITI TABELLARI

Depuratore comunale di CEPAGATTI BUCCERI (IT1368011A01C01) Cepagatti
IMPIANTI CON SUPERAMENTO DEI LIMITI TABELLARI E/O 

SANZIONI PENALI

Depuratore comunale di MANOPPELLO PIANO DELLA STAZZA 

(IT1368022A01C01)
Manoppello IMPIANTI SENZA SUPERAMENTO DEI LIMITI TABELLARI

Depuratore comunale di PESCARA VIA RAIALE (IT1368028A01C01) Pescara
IMPIANTI CON SUPERAMENTO DEI LIMITI TABELLARI E/O 

SANZIONI PENALI

Depuratore comunale di POPOLI DE CONTRE (IT1368033A01C01) Popoli
IMPIANTI CON SUPERAMENTO DEI LIMITI TABELLARI E/O 

SANZIONI PENALI

Depuratore comunale di SCAFA CAPOLUOGO STRADA PROV. PER ALANNO 

(IT1368039A01C01)
Scafa

IMPIANTI CON SUPERAMENTO DEI LIMITI TABELLARI E/O 

SANZIONI PENALI

Depuratore comunale di TORRE DE' PASSERI CAPOLUOGO STRADA PROV. PER 

ALANNO
Torre de' Passeri IMPIANTI SENZA SUPERAMENTO DEI LIMITI TABELLARI

Depuratore comunale di ALANNO SANT'AGATA IT1368002A01C02) Alanno
IMPIANTI CON SUPERAMENTO DEI LIMITI TABELLARI E/O 

SANZIONI PENALI
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Carta dei principali impianti di depurazione per comune con relativo risultato dei controlli e potenzialità di progetto 

espresso in abitanti equivalenti. 

 

 

 

Gli stessi dati, opportunamente trattati in ambiente GIS, hanno permesso di redigere una tavola contenente 

ƭŀ ŘƛǎǘǊƛōǳȊƛƻƴŜ ŘŜƛ ǾŀǊƛ ƛƳǇƛŀƴǘƛ ŎŀǘŜƎƻǊƛȊȊŀǘƛ ǎŜŎƻƴŘƻ ƭΩŜǎƛǘƻ ŘŜƛ ŎƻƴǘǊƻƭƭƛΦ 

 

  Principali Impianti di Depurazione 
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5. FATTORI DI PRESSIONE 
bŜƭƭΩŀƳōƛǘƻ ŘŜƭ ǊƛǎŎƘƛƻΣ ǎƻƴƻ ǎǘŀǘƛ ŀƴŀƭƛȊȊŀǘƛ ƛƭ t!L όtƛŀƴƻ {ǘǊŀƭŎƛƻ Řƛ .ŀŎƛƴƻ ǇŜǊ ƭΩ!ǎǎŜǘǘƻ LŘǊƻƎŜƻƭƻƎƛŎƻύ Ŝ ƛƭ 

PSDA (Piano Stralcio Řƛ 5ƛŦŜǎŀ ŘŀƭƭŜ !ƭƭǳǾƛƻƴƛύΦ Lƴ ǇŀǊǘƛŎƻƭŀǊŜΣ ƛƭ ǇǊƛƳƻ ŝ ǎǘŀǘƻ ǳǘƛƭƛȊȊŀǘƻ ƴŜƭƭΩŀƴŀƭƛǎƛ ŘŜƛ 

fenomeni gravitativi e dei processi erosivi relativi al bacino del fiume Pescara; il secondo è stato utilizzato 

ƴŜƭƭΩŀƴŀƭƛǎƛ ŘŜƭ ǊƛǎŎƘƛƻ ƛŘǊŀǳƭƛŎƻ Ŝ ŘŜƭƭŀ ǊƛŎŜǊŎŀ Řƛ ŀǊŜŜ ŜǎƻƴŘŀōƛƭƛ ƭƛƳƛǘǊƻŦŜ ŀƭ ŎƻǊǎƻ ŘΩŀŎǉǳŀΣ ǎŜŎƻƴŘƻ ƭŀ 

ŘƛǊŜǘǘƛǾŀ нллтκслκ/9Φ 9ƴǘǊŀƳōƛ ǎƻƴƻ ǎǘŀǘƛ ǊƛǇǊŜǎƛ Řŀƭ ǎƛǘƻ ŘŜƭƭΩ!ǳǘƻǊƛǘŁ ŘŜƛ .ŀŎƛƴƛ ŘŜƭƭŀ ǊŜƎƛƻƴŜ !ōǊǳȊȊƻΦ 

: ǎǘŀǘŀ ŀƴŎƘŜ ǊŜŀƭƛȊȊŀǘŀ ǳƴŀ ǘŀǾƻƭŀ ǎǳƭƭΩŀǊŜŀ ǘƻǘŀƭŜ Řƛ ǊƛǎŎƘƛƻΣ ŜƭŀōƻǊŀǘŀ ŀǘǘǊŀǾŜǊǎƻ ƭΩǳƴƛƻƴŜ dei dati del PAI e 

del PSDA in ambiente GIS. 

 

Carta che mostra la distribuzione cumulativa delle aree con presenza di Fattori di Pressione. 

 

 

[Ŝ ŀƴŀƭƛǎƛ Ƙŀƴƴƻ ŜǾƛŘŜƴȊƛŀǘƻ ŎƘŜ ŎƛǊŎŀ ƛƭ нн҈Σ ŎƻǊǊƛǎǇƻƴŘŜƴǘŜ ŀ млΦрмлΣфт ŜǘǘŀǊƛΣ ŘŜƭƭΩŀǊea totale ricada in 

settori sia a rischio idraulico che a rischio frana.  

Fattori di Pressione 
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5.1. FENOMENI GRAVITATIVI 
Lƭ t!L ǾƛŜƴŜ ŘŜŦƛƴƛǘƻ άǎǘǊǳƳŜƴǘƻ ŎƻƴƻǎŎƛǘƛǾƻΣ ƴƻǊƳŀǘƛǾƻ Ŝ ǘŜŎƴƛŎƻ-operativo mediante il quale sono pianificate 

Ŝ ǇǊƻƎǊŀƳƳŀǘŜ ƭŜ ŀȊƛƻƴŜ Ŝ ƭŜ ƴƻǊƳŜ ŘΩǳǎƻ Ŧƛƴalizzate alla conservazione, alla difesa e alla valorizzazione del 

ǎǳƻƭƻΣ ǎǳƭƭŀ ōŀǎŜ ŘŜƭƭŜ ŎŀǊŀǘǘŜǊƛǎǘƛŎƘŜ ŦƛǎƛŎƘŜ ŜŘ ŀƳōƛŜƴǘŀƭƛ ŘŜƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻ ƛƴǘŜǊŜǎǎŀǘƻέΦ 

Con il PAI la regione Abruzzo si dota di uno strumento che consentirà di passare dalla logica dellΩŜƳŜǊƎŜƴȊŀ 

alla normalità della programmazione, dove la domanda di un livello di sicurezza accettabile vene quindi 

integrata con le linee di un razionale sviluppo economico e di tutela degli aspetti ambientali del territorio. 

La pericolosità di frane viene definita secondo tre parametri: 

- P1 (pericolosità bassa); 

- P2 (Pericolosità media); 

- P3 (Pericolosità elevata). 

Il rischio invece viene definito attraverso quattro parametri: 

- R1 (Rischio molto basso); 

- R2 (Rischio basso); 

- R3 (Rischio medio); 

- R4 (Rischio elevato). 

Attraverso il sito indicato, sono stati recuperati gli shapefile relativi a questi due livelli, grazie ai quali è stato 

possibile elaborare due tavole in ambiente GIS visibili nella pagina successiva. Dalla visione delle due tavole, 

è evidente come pericolosità e rischio non coincidono uniformemente. Dove coincidono, si tratta soprattutto 

di aree riguardanti centri storici cittadini, segnati ovviamente con un rischio e una pericolosità molto elevata, 

data la presenza di infrastrutture e edifici. 

Lƴ ƎŜƴŜǊŀƭŜΣ ǎƛ ǇǳƼ ƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀǊŜ ƭΩŀǊŜŀ Řƛ /ƻƴǘǊŀǘǘƻ Řƛ CƛǳƳŜ ŎƻƳŜ ǳƴΩŀǊŜŀ ŀ ōŀǎǎƻ ǊƛǎŎƘƛƻ ŦǊŀƴƻǎƻΣ Ƴŀ Ŏƻƴ ǳƴŀ 

pericolosità variabile, con le principali criticità localizzate soprattutto nei centri abitati. 
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Carta del Rischio del PAI. 

PAI ς Carta del Rischio 
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Carta della Pericolosità PAI. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

PAI ς Carta della Pericolosità 
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5.2. RISCHIO IDRAULICO 
Il PSDA è uno strumento di individuazione delle aree a rischio alluvionale e quindi, da sottoporre a misure di 

salvaguardia ma anche di delimitazione delle aree di pertinenza fluviale: il piano è, quindi, funzionale a 

consentire, attraverso la programmazione di azioni (opere, vincoli, direttive) il conseguimento di un assetto 

ŦƛǎƛŎƻ ŘŜƭƭΩŀƳōƛǘƻ ŦƭǳǾƛŀƭŜ ŎƻƳǇŀǘƛōƛƭŜ Ŏƻƴ ƭŀ ǎƛŎǳǊŜȊȊŀ ƛŘǊŀǳƭƛŎŀΣ ƭΩǳǎƻ ŘŜƭƭŀ ǊƛǎƻǊǎŀ ƛŘǊƛŎŀΣ ƭΩǳǎƻ ŘŜƭ ǎǳƻƭƻ όŀƛ 

fini insediativi, agricoli, industriali) e la salvaguardia delle componenti naturali ed ambientali. 

Come per il PAI, la pericolosità di frane viene definita secondo tre parametri: 

- P1 (pericolosità bassa); 

- P2 (Pericolosità media); 

- P3 (Pericolosità elevata). 

- P4 (Pericolosità molto elevata). 

Mentre il rischio invece viene definito attraverso quattro parametri: 

- R1 (Rischio basso); 

- R2 (Rischio medio); 

- R3 (Rischio elevato); 

- R4 (Rischio molto elevato). 

Allo stesso modo, sono stati recuperati gli shapefile relativi a questi due livelli, grazie ai quali è stato possibile 

ŜƭŀōƻǊŀǊŜ ŘǳŜ ǘŀǾƻƭŜ ƛƴ ŀƳōƛŜƴǘŜ DL{ Ǿƛǎƛōƛƭƛ ƴŜƭƭŀ ǇŀƎƛƴŀ ǎǳŎŎŜǎǎƛǾŀΦ Lƭ Řŀǘƻ ǇŜǊƼ ǎƛ ŦŜǊƳŀ ŀƭƭΩŀƭǘŜȊȊŀ ŘŜƭ 

comune di Scafa, per poi proseguire solo nel comune di Popoli.  

Dalla visione delle due tavole, è evidente come pericolosità e rischio non coincidano uniformemente. Ad una 

ǇŜǊƛŎƻƭƻǎƛǘŁ ŜƭŜǾŀǘŀ ƭǳƴƎƻ ǘǳǘǘŀ ƭΩŀǎǘŀ ŘŜƭ ŦƛǳƳŜΣ ǎŜƎǳŜ ǳƴ ǊƛǎŎƘƛƻ ŜƭŜǾŀǘƻ Ŧƛƴƻ ŀƭ ŎƻƴŦƛƴŜ ǘǊŀ ƛ ŎƻƳǳƴƛ Řƛ /ƘƛŜǘƛΣ 

Rosciano e Manoppello, stabilizzandosi a bassi livelli di rischio nel resto del dato. Il tratto di Popoli, a ridosso 

ŘŜƭƭŜ {ƻǊƎŜƴǘƛ ŘŜƭ tŜǎŎŀǊŀ ƛƴǾŜŎŜ ǇǊŜǎŜƴǘŀ ŀƴŎƘΩŜǎǎƻ ǳƴ ǊƛǎŎƘƛƻ Ŝ ǳƴŀ ǇŜǊƛŎƻƭƻǎƛǘŁ Ƴƻƭǘƻ ŜƭŜǾŀǘƛΦ 

È stato recuperato, inoltre, un terzo set di dati relativi alle aree a rischio di inondazione e quelle a rischio 

idraulico più elevato. Tale cartografia è risultata incompleta nella porzione prossima alla foce del Fiume 

Pescara. In generale, le zone limitrofe al corso del fiume risultano mediamente a rischio di inondazione. 

[ΩŜǎǘŜƴǎƛƻƴŜ ŘŜƭƭŜ ŀǊŜŜ ŀ ǊƛǎŎƘƛƻ ƛƴƻƴŘŀȊƛƻƴŜ Ŝ ŀ ǊƛǎŎƘƛƻ ƛŘǊŀǳƭƛŎƻ ǇƛǴ ŜƭŜǾŀǘƻ ǊƛǎǇŜŎŎƘƛŀ ƭŜ ŎŀǊŀǘǘŜǊƛǎǘƛŎƘŜ 

ǇǊƻǇǊƛŜ ŘŜƭ CƛǳƳŜ tŜǎŎŀǊŀ ǊƛǎǳƭǘŀƴŘƻΣ ƛƴŦŀǘǘƛΣ ǇƛǴ ƳƻŘŜǎǘŀ ƴŜƛ ǎŜǘǘƻǊƛ ƴŜƛ ǉǳŀƭƛ ƛƭ ŦƛǳƳŜ ǎŎƻǊǊŜ ŀƭƭΩƛƴǘŜǊƴƻ Řƛ 

valli strette (es. Gole di Popoli) e più ampia nei fondo valle prossimi alla foce.  Inoltre, la parte verso valle è 

caratterizzata da un rischio idraulico più elevato che coinvolge zone densamente abitate o con ampie aree 

ŎƻƳƳŜǊŎƛŀƭƛκƛƴŘǳǎǘǊƛŀƭƛΣ ŎƻƳŜ ŀŘ ŜǎŜƳǇƛƻ ƭΩŀǊea del Centro Commerciale Megalò situato a Chieti Scalo o delle 

varie zone industriali posizionate soprattutto nei comuni di San Giovanni Teatino, Chieti, Cepagatti e Pescara. 
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Carta della Pericolosità del PSDA. 

 

PSDA ς Carta della Pericolosità 
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Carta del Rischio del PSDA. 

 

PSDA ς Carta del Rischio 



Contratto di Fiume Pescara ς Analisi conoscitiva preliminare integrata 

                                                                                    37 
 

 

Carta delle Aree Esondabili. 

 

 

 

 

 

  

Carta delle Aree esondabili 



Contratto di Fiume Pescara ς Analisi conoscitiva preliminare integrata 

                                                                                    38 
 

сΦ {L¢L 5ΩLb¢9w9{{9 
bŜƭƭΩŀƳōƛǘƻ ŘŜƭƭƻ ǎǘǳŘƛƻ ǎǳƛ {ƛǘƛ Řƛ LƴǘŜǊŜǎǎŜ ǎƻƴƻ ǎǘŀǘŜ ǊƛŎŜǊŎŀǘŜ Ŝ ǊŜǇŜǊƛǘŜ ƭŜ ŎŀǊǘƻƎǊŀŦƛŜ Ŝ ƭŜ documentazioni 

ƛƴŜǊŜƴǘƛ ŀƛ {ƛǘƛ Řƛ LƴǘŜǊŜǎǎŜ bŀȊƛƻƴŀƭŜ Ŝ ŀƛ {ƛǘƛ Řƛ LƴǘŜǊŜǎǎŜ wŜƎƛƻƴŀƭŜ ǇǊŜǎŜƴǘƛ ŀƭƭΩƛƴǘŜǊƴƻ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ ŘŜƭ /ƻƴǘǊŀǘǘƻ 

di Fiume Pescara. 

[Ŝ ŎŀǊǘƻƎǊŀŦƛŜ ǎƻƴƻ ǎǘŀǘŜ ǘǊŀǘǘŀǘŜ ƛƴ ŀƳōƛŜƴǘŜ DL{ Ŝ ǊŜǎŜ ƻǊƎŀƴƛŎƘŜ Ŏƻƴ ƛƭ ǊŜǎǘƻ ŘŜƛ Řŀǘƛ ǘǊŀǘǘŀǘƛ ƴŜƭƭΩŀmbito 

del presente studio. 

5L ǎŜƎǳƛǘƻ ǎƛ ǊƛǇƻǊǘŀ ǳƴ ǉǳŀŘǊƻ ŘΩƛƴǎƛŜƳŜ ŘŜƛ {ƛǘƛ Řƛ LƴǘŜǊŜǎǎŜ ǇǊŜǎŜƴǘƛ ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ ŘŜƭ /ƻƴǘǊŀǘǘƻ Řƛ CƛǳƳŜ tŜǎŎŀǊŀΦ 

bŜƭƭƻ ǎǇŜŎƛŦƛŎƻΣ ǎƻƴƻ Ǌƛǎǳƭǘŀǘƛ ǇǊŜǎŜƴǘƛ ƛƭ {ƛǘƻ Řƛ LƴǘŜǊŜǎǎŜ bŀȊƛƻƴŀƭŜ ά.ǳǎǎƛ ǎǳƭ ¢ƛǊƛƴƻέ Ŝ ƛƭ {ƛǘƻ Řƛ LƴǘŜǊŜǎǎŜ 

wŜƎƛƻƴŀƭŜ ά/ƘƛŜǘƛ {ŎŀƭƻέΦ 

 

 

/ŀǊǘŀ ŘŜƛ {ƛǘƛ Řƛ LƴǘŜǊŜǎǎŜ όbŀȊƛƻƴŀƭƛ Ŝ wŜƎƛƻƴŀƭƛύ ǇǊŜǎŜƴǘƛ ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ ŘŜƭ /ƻƴǘǊŀǘǘƻ Řƛ CƛǳƳŜ tŜǎŎŀǊŀΦ 

 

 

Entrambi i Siti verranno di seguito trattati separatamente. 

  

Siti di Interesse 
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сΦмΦ {L¢h 5ΩLb¢9w9{{9 b!½Lhb![9 ά.¦{{L {¦[ ¢LwLbhέ 
L ǎƛǘƛ ŘΩƛƴǘŜǊŜǎǎŜ ƴŀȊƛƻƴŀƭŜΣ ŀƛ Ŧƛƴƛ ŘŜƭƭŀ ōƻƴƛŦƛŎŀΣ ǎƻƴƻ ǎǘŀǘƛ ƛƴŘƛǾƛŘǳŀǘƛ Ŏƻƴ ƴƻǊƳŜ Řƛ ǾŀǊƛŀ ƴŀǘǳǊŀ Ŝ Řƛ ǊŜƎƻƭŀ 

ǎƻƴƻ ǎǘŀǘƛ ǇŜǊƛƳŜǘǊŀǘƛ ƳŜŘƛŀƴǘŜ ŘŜŎǊŜǘƻ ŘŜƭ aƛƴƛǎǘŜǊƻ ŘŜƭƭΩ!ƳōƛŜƴǘŜ Ŝ ŘŜƭƭŀ ¢ǳǘŜƭŀ ŘŜƭ ¢ŜǊǊƛǘƻǊƛƻ Ŝ ŘŜƭ aŀǊŜ 

(ora MITE ς Ministerƻ ŘŜƭƭŀ ¢ǊŀƴǎƛȊƛƻƴŜ 9ƴŜǊƎŜǘƛŎŀύΣ ŘΩƛƴǘŜǎŀ Ŏƻƴ ƭŜ ǊŜƎƛƻƴƛ ƛƴǘŜǊŜǎǎŀǘŜΦ [ŀ ǇǊƻŎŜŘǳǊŀ Řƛ 

ōƻƴƛŦƛŎŀ ŘŜƛ {Lb ŝ ŀǘǘǊƛōǳƛǘŀ ŀƭƭŀ ŎƻƳǇŜǘŜƴȊŀ ŘŜƭ aƛ¢9 ŎƘŜ ǎƛ ŀǾǾŀƭŜ ǇŜǊ ƭΩƛǎǘǊǳǘǘƻǊƛŀ ǘŜŎƴƛŎŀ ŘŜƭ {ƛǎǘŜƳŀ 

ƴŀȊƛƻƴŀƭŜ ŀ ǊŜǘŜ ǇŜǊ ƭŀ tǊƻǘŜȊƛƻƴŜ ŘŜƭƭΩ!ƳōƛŜƴǘŜ ό{bt!ύ Ŝ ŘŜƭƭΩIstituto Superiore di Sanità nonché di altri 

soggetti qualificati pubblici o privati (Art. 252, comma 4 del D.Lgs. 152/06 e ss.mm.ii.). 

Lƭ {Lb Řƛ ά.ǳǎǎƛ ǎǳƭ ¢ƛǊƛƴƻέ ŝ ǎǘŀǘƻ ƛǎǘƛǘǳƛǘƻ ŀ ǎŜƎǳƛǘƻ ŘŜƭƭŀ ǎŎƻǇŜǊǘŀ Řƛ ŀǊŜŜ Ŏƻƴ ǊƛŦƛǳǘƛ ƛƴŘǳǎǘǊƛŀƭƛ ŀōǳǎƛǾŀƳŜƴǘŜ 

interrati e/o sparsi sia nel Comune di Bussi sul Tirino, sia nel Comune di Bolognano (siti in Provincia di Pescara, 

Regione Abruzzo). In particola, il SIN comprende: 

- Nel territorio del Comune di Bussi sul Tirino (PE): 

o [ΩŀǊŜŀ ŘŜƭ Ǉƻƭƻ ŎƘƛƳƛŎƻ όŜȄ Montedison/Ausimont, ex Solvay, ora di Società Chimica Bussi 

SpA) e le aree esterne al suddetto polo chimico, site sia a monte sia a valle dello stesso; 

o [ΩŀǊŜŀ ƻŎŎǳǇŀǘŀ Řŀƭƭŀ ŘƛǎŎŀǊƛŎŀ ŎΦŘΦ ά¢ǊŜ aƻƴǘƛέΣ ǎƛǘŀ ƛƴ ǇǊƻǎǎƛƳƛǘŁ ŘŜƭƭŀ ŎƻƴŦƭǳŜƴȊŀ ŘŜƛ ŦƛǳƳƛ 

Tirino e Pescara, e prospiciente la stazione ferroviaria di Bussi; 

o [ΩŀǊŜŀ ŘŜƭƭŀ ǎǘŀȊƛƻƴŜ ŦŜǊǊƻǾƛŀǊƛŀ Řƛ .ǳǎǎƛ ǎǳƭ ¢ƛǊƛƴƻΣ ǇǊƻǎǇƛŎƛŜƴǘŜ ƭŀ ǎǳŘŘŜǘǘŀ ŀǊŜŀ ¢ǊŜ aƻƴǘƛΤ 

- La zona di fondovalle adiacente le sponde del fiume Pescara dalla sua confluenza con il fiume Tirino 

fino a ǇƻŎƻ ƻƭǘǊŜ ƛƭ ŎŀƳǇƻ ǇƻȊȊƛ ά/ƻƭƭŜ {Φ !ƴƎŜƭƻέ όŎƘŜ ƛƴǘŜǊŜǎǎŀ ƛƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻ ŘŜƛ /ƻƳǳƴƛ Řƛ .ǳǎǎƛ ǎǳƭ 

Tirino, Popoli, Tocco da Casauria e Castiglione a Casauria ς tutti in Provincia di Pescara); 

- Le aree di sedimentazione a monte dei salti presenti lungo il corso del fiume Pescara, in particolare: 

ƭΩŀǊŜŀ Řƛ ƛƴǾŀǎƻ ŘŜƭƭŀ ŘƛƎŀ Řƛ !ƭŀƴƴƻ όŘƛ 9ƴŜƭύΣ ƭŜ ŀǊŜŜ Řƛ άǇǊŜǎŀέ Ŝ Řƛ άǊƛƭŀǎŎƛƻέ ŘŜƭƭŀ /ŜƴǘǊŀƭŜ 9ƴŜƭ L± {ŀƭǘƻ 

(che interessano il territorio dei Comuni di Alanno, Bolognano, Torre dei Passeri, Scafa Manoppello, 

Rosciano ς tutti in Provincia di Pescara; Comune di Chieti) 

- Lƭ ǎƛǘƻ ƛƴŘǳǎǘǊƛŀƭŜ ŘƛǎƳŜǎǎƻ ŜȄ aƻƴǘŜŎŀǘƛƴƛ ǎƛǘƻ ƛƴ ƭƻŎŀƭƛǘŁ tƛŀƴƻ ŘΩhǊǘŀ ƴŜƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻ ŘŜƭ /ƻƳǳƴŜ Řƛ 

Bolognano (PE). 

Tipologia dei contaminanti presenti nel SIN 

- Suolo e sottosuolo: metalli (Hg e Pb soprattutto, poi anche Al, Fe, As, Be, Cu, V, Zn, Se); idrocarburi 

C<12 e C>12, BTEX, alcuni IPA, diossine, alifatici clorurati; 

- acque sotterranee: metalli (Hg, Pb, As, Ni, Cr VI, Cr tot, Fe, e anche Se, Mn, Al), Boro, BTEX, IPA, 

Idrocarburi totali (espressi come n-esano), composti alifatici clorurati cancerogeni e non cancerogeni, 

composti alifatici alogenati cancerogeni, e superamenti dei valori di soglia indicati da ISS per: 

Tetracloruro di Carbonio, Diclorometano, Esacloroetano. 

Lƭ {Lb Řƛ ά.ǳǎǎƛ ǎǳƭ ¢ƛǊƛƴƻέ ŝ ǎǘŀǘƻ ƛǎǘƛǘǳƛǘƻ Ŝ ǇŜǊƛƳŜǘǊŀǘƻ Ŏƻƴ 5ΦaΦ ŘŜƭ нф ƳŀƎƎƛƻ нллуΣ ŀ ǎŜƎǳƛǘƻ ŘŜƭƭŀ 

scoperta di aree con rifiuti industriali abusivamente depositati, e inizialmente interessava una superficie 

pari a circa 234,6 ettari. 

Con D.M. n. 237 del 10 agosto 2016 è staǘƻ ǊƛŘŜŦƛƴƛǘƻ ƛƭ ǇŜǊƛƳŜǘǊƻ ƳŜŘƛŀƴǘŜ ƭƻ ǎǘǊŀƭŎƛƻ Řƛ ǳƴΩŀǊŜŀ ƴƻƴ 

contaminata pari a circa 2,6 ettari, sita a monte dello stabilimento industriale di Bussi. 

5ŀ ǳƭǘƛƳƻΣ Ŏƻƴ 5ΦaΦ ƴΦ пф ŘŜƭ нт ƎŜƴƴŀƛƻ нлнм ƛƭ ǇŜǊƛƳŜǘǊƻ ŝ ǎǘŀǘƻ ǊƛŘŜŦƛƴƛǘƻ ƳŜŘƛŀƴǘŜ ƭΩƛƴŎƭǳǎƛƻƴŜ Řƛ una 

ǳƭǘŜǊƛƻǊŜ ǇƻǊȊƛƻƴŜ Řƛ ŎƛǊŎŀ п ŜǘǘŀǊƛ ƛƴ ƭƻŎΦ tƛŀƴƻ ŘΩhǊǘŀΣ ƴŜƭ /ƻƳǳƴŜ Řƛ .ƻƭƻƎƴŀƴƻΣ ƛƴǘŜǊŜǎǎŀǘŀ Řŀƭƭŀ ǇǊŜǎŜƴȊŀ 

Řƛ ǊƛŦƛǳǘƛ ǎƛƳƛƭƛ ŀ ǉǳŜƭƭƛ ƎƛŁ ǊƛƭŜǾŀǘƛ ŀƭƭΩƛƴǘŜǊƴƻ ŘŜƭ {LbΤ ǇŜǊǘŀƴǘƻ ƛƭ {Lb ŀǘǘǳŀƭƳŜƴǘŜ ƛƴǘŜǊŜǎǎŀ ŎƛǊŎŀ нос ŜǘǘŀǊƛΦ 

Si è in attesa di una ulteriore proposta da parte della Regione Abruzzo al fine di includere nel SIN altre aree 

ǎƛǘŜ ƛƴ ƭƻŎΦ tƛŀƴƻ ŘΩhǊǘŀΣ ƴŜƭ /ƻƳǳƴŜ Řƛ .ƻƭƻƎƴŀƴƻΣ ƛƴ Ŏǳƛ ǎƻƴƻ ǎǘŀǘƛ ǊƛƴǾŜƴǳǘƛ ǊƛŦƛǳǘƛ ǎƛƳƛƭƛ ŀ ǉǳŜƭƭƛ ǊƛƭŜǾŀǘƛ ƴŜƭ 

SIN  (Fonte: Ministero della Transizione Ecologica). 
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[ƻŎŀƭƛȊȊŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭ {Lb ά.ǳǎǎƛ ǎǳƭ ¢ƛǊƛƴƻέ ς SITO 1 

 

[ƻŎŀƭƛȊȊŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭ {Lb ά.ǳǎǎƛ ǎǳƭ ¢ƛǊƛƴƻέ ς SITO 2 
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[ƻŎŀƭƛȊȊŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭ {Lb ά.ǳǎǎƛ ǎǳƭ ¢ƛǊƛƴƻέ ς SITO 3 
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сΦнΦ {L¢h 5ΩLb¢9w9{{9w9 w9DLhb![9 ά/IL9¢L {/![hέ 
Con la DGR n.121 del 91/03/2010 aventŜ ŀ ƻƎƎŜǘǘƻ ά[ΩƛǎǘƛǘǳȊƛƻƴŜ Řƛ ǳƴ {ƛǘƻ Řƛ LƴǘŜǊŜǎǎŜ wŜƎƛƻƴŀƭŜ ό{Lwύ 

ŘŜƴƻƳƛƴŀǘƻΥ /ƘƛŜǘƛ {Ŏŀƭƻέ ƭŀ wŜƎƛƻƴŜ !ōǊǳȊȊƻ Ƙŀ ƛƴŘƛǾƛŘǳŀǘƻ Ŝ ǇŜǊƛƳŜǘǊŀǘƻ ƭŜ ŀǊŜŜ Řƛ ǳƴ ǎƛǘƻ Řƛ ƛƴǘŜǊŜǎǎŜ 

regionale (SIR) localizzato interamente nel Comune di Chieti. 

[ΩŀǊŜŀ ŘŜƭ {Lw Řƛ /ƘƛŜǘƛ {Ŏŀƭƻ ŎƻƳǇǊŜƴŘŜ ƭŀ ǇǊƻǎǇƛŎƛŜƴǘŜ Ȋƻƴŀ ƛƴŘǳǎǘǊƛŀƭŜΣ ƭΩŀǊŜŀ ǳǊōŀƴƛȊȊŀǘŀ ŜŘ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘƛ 

ǎǘǊǳǘǘǳǊŜ ǇǳōōƭƛŎƘŜ ǉǳŀƭƛ ƭΩ¦ƴƛǾŜǊǎƛǘŁ DΦ ŘΩ!ƴƴǳƴȊƛƻΣ ƭΩhǎǇŜŘŀƭŜΣ ƛƴŦǊŀǎǘǊǳǘǘǳǊŜ ǉǳŀƭƛ ƭŀ ǎǘŀȊƛƻƴŜ ŦŜǊǊƻǾƛŀǊƛŀ ŜŘ 

arterie di comunicazione come il Raccordo Autostradale Pescara ς Chieti e la SS5 Tiburtina. È compresa anche 

ǳƴΩŀƳǇƛŀ Ȋƻƴŀ ŀƎǊƛŎƻƭŀ ƻǾŜ ǎƻƴƻ ǳōƛŎŀǘƛ ŎŜƴǘǊƛ ŀōƛǘŀǘƛǾƛ Řƛ ƳƛƴƻǊƛ ŘƛƳŜƴǎƛƻƴƛΦ 

 

 

Localizzazione del SIR άChieti Scaloέ. 
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6.3. SITI DISMESSI 

6.3.1. SITI INDUSTRIALI DISMESSI (da relazione stato ambiente Abruzzo 2018 ς ARTA Abruzzo)  
L ǎƛǘƛ ƛƴŘǳǎǘǊƛŀƭƛ ŘƛǎƳŜǎǎƛ ǇǊŜǎŜƴǘƛ ƴŜƭΩŀƴŀƎǊŀŘŜ ŘŜƛ ǎƛǘƛ ŀ ǊƛǎŎƘƛƻ ǇƻǘŜƴȊƛŀƭŜ ǎƻƴƻ мннΣ мн ŘŜƛ ǉǳŀƭƛ ǎƻƴƻ ǎƛǘƛ 

contaminati soggetti a bonifica ai sensi della Parte IV Titolo V del D.Lgs. n. 152/2006 e s.m.i. 

{ƻǘǘƻΣ ǾƛŜƴŜ ǊƛǇƻǊǘŀǘŀ ƭŀ ǘŀǾƻƭŀ ǊƛǇǊŜǎŀ Řŀƭƭŀ ǊŜƭŀȊƛƻƴŜ Řƛ Ŏǳƛ ǎƻǇǊŀ Ŏƻƴ ƭΩǳōƛŎŀȊƛƻƴŜ ŘŜƛ ǎƛǘƛ ƛƴŘǳǎǘǊƛŀƭƛ 

dismessi. Inoltre, viene proposto anche un focus sulla area di Contratto di Fiume, realizzata attraverso 

georeferenziazione in ambiente GIS. 

 

Carta dei siti industriali dismessi della Regione Abruzzo (ARTA ς 2018). 
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Carta dei siti industriali dismessi della Regione Abruzzo (ARTA ς нлмуύ ǇǊŜǎŜƴǘƛ ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ ŘŜƭ /ƻƴǘǊŀǘǘƻ Řƛ CƛǳƳŜ 

Pescara. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Sito a Rischio Potenziale 

Sito Contaminato 
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6.3.2. DISCARICHE RSU DISMESSE 
Le discariche R.S.U. dismesse in Abruzzo sono 142, delle quali 13 sono siti oggetto di interventi MISP ai 

sensi della Parte IV Titolo V del D.Lgs. n. 152/2006 e s.m.i. 

Lƭ ƴǳƳŜǊƻ ŘŜƭƭŜ ŘƛǎŎŀǊƛŎƘŜ ǇǊŜǎŜƴǘƛ ƴŜƭƭΩŀƴŀƎǊŀŦŜ Ǌegionale è diminuito, nel corso degli anni, in modo 

considerevole. 

{ƻǘǘƻΣ ǾƛŜƴŜ ǊƛǇƻǊǘŀǘŀ ƭŀ ǘŀǾƻƭŀ ǊƛǇǊŜǎŀ Řŀƭƭŀ ǊŜƭŀȊƛƻƴŜ Řƛ Ŏǳƛ ǎƻǇǊŀ Ŏƻƴ ƭΩǳōƛŎŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭƭŜ ŘƛǎŎŀǊƛŎƘŜ wΦ{Φ¦Φ 

dismesse. Inoltre, viene proposto anche un focus sulla area di Contratto di Fiume, realizzata attraverso 

georeferenziazione in ambiente GIS. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Carta delle Discariche RSU dismesse nella Regione Abruzzo. 
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/ŀǊǘŀ ŘŜƭƭŜ 5ƛǎŎŀǊƛŎƘŜ w{¦ ŘƛǎƳŜǎǎŜ ƴŜƭƭŀ wŜƎƛƻƴŜ !ōǊǳȊȊƻ ǇǊŜǎŜƴǘƛ ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ ŘŜƭ /ƻƴǘǊŀǘǘƻ Řƛ CƛǳƳŜ tŜǎŎŀǊŀΦ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Sito a Rischio Potenziale 

Sito con Intervento MISP in Atto 
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6.3.3. UBICAZIONE DEI SITI DI CUI AGLI ARTICOLI N. 242, 244, 245 E 249 DEL D.LGS. N.152/2006 
L ǎƛǘƛ Řƛ Ŏǳƛ ŀƎƭƛ ŀǊǘƛŎƻƭƛ нпнΣ нппΣ нпр Ŝ нпф ŘŜƭ 5Φ [ƎǎΦ мрнκлс Ŝ ǎΦƳΦƛΦΣ ǇǊŜǎŜƴǘƛ ƴŜƭƭΩŜƭŜƴŎƻ ŘŜƛ ǎƛǘƛ ŀ ǊƛǎŎƘƛƻ 

potenziale, sono 469 di cui 84 sono siti contaminati soggetti a bonifica ai sensi della Parte IV Titolo V del 

suddetto Decreto.  

I punti veƴŘƛǘŀ Řƛ ŎŀǊōǳǊŀƴǘŜ ŎƻǎǘƛǘǳƛǎŎƻƴƻ ƛ ǎƛǘƛ ǇƛǴ ǊŀǇǇǊŜǎŜƴǘŀǘƛ ƴŜƭƭΩŜƭŜƴŎƻ ǊŜƎƛƻƴŀƭŜ ŘŜƛ ǎƛǘƛ ŀ ǊƛǎŎƘƛƻ 

potenziale. 

{ƻǘǘƻΣ ǾƛŜƴŜ ǊƛǇƻǊǘŀǘŀ ƭŀ ǘŀǾƻƭŀ ǊƛǇǊŜǎŀ Řŀƭƭŀ ǊŜƭŀȊƛƻƴŜ Řƛ Ŏǳƛ ǎƻǇǊŀ Ŏƻƴ ƭΩǳōƛŎŀȊƛƻƴŜ ŘŜƛ ǎƛǘƛΦ LƴƻƭǘǊŜΣ ǾƛŜƴŜ 

proposto anche un focus sulla area di Contratto di Fiume, realizzata attraverso georeferenziazione in 

ambiente GIS. 
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Carta dei siti di cui agli articoli 242, 244, 245 e 249 del D. Lgs. 152/06 e s.m.i. della Regione Abruzzo. 

 

Carta dei siti di cui agli articoli 242, 244, 245 e 249 del D. Lgs. 152/06 e s.m.i. della Regione Abruzzo presenti 

ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ ŘŜƭ /ƻƴǘǊŀǘǘƻ Řƛ CƛǳƳŜ tŜǎŎŀǊŀ. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Sito a Rischio Potenziale 

Sito Contaminato 



Contratto di Fiume Pescara ς Analisi conoscitiva preliminare integrata 

                                                                                    49 
 

 

 

6.4. SITI INQUINATI 
Lƴ ǉǳŜǎǘŀ ǎŜȊƛƻƴŜ ǾƛŜƴŜ ǇǊƻǇƻǎǘƻ ǳƴ ŦƻŎǳǎ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ Řƛ /ƻƴǘǊŀǘǘƻ Řƛ CƛǳƳŜ ƴŜƭƭΩŀƳōƛǘƻ ŘŜƛ ǎƛǘƛ ƛƴǉǳƛƴŀǘƛΦ Lƭ 

dato è stato recuperato dal portale del Nuovo Piano Paesistico Regionale della Regione Abruzzo, datato al 

2008, e in seguito georeferenziato in ambiente GIS. 

Lƭ Řŀǘƻ ƳƻǎǘǊŀ ǳƴΩŀƭǘŀ ǇŜǊŎŜƴǘǳŀƭŜ ƭǳƴƎƻ ƛƭ ŎƻǊǎƻ ŘΩŀŎǉǳŀ Řƛ ǎƛǘƛ ƛƴǉǳƛƴŀǘƛΣ ŎƻƭƭŜƎŀǘƛ ƳŀƎƎƛƻǊƳŜƴǘŜ 

ŀƭƭΩŀōōŀƴŘƻƴƻ Řƛ ǊƛŦƛǳǘƛΦ aƻƭǘƛ ǎƛǘƛ ǊƛŎŀŘƻƴƻ ŀƴŎƘe nel SIN di Bussi sul Tirino e nel SIR di Chieti Scalo. 

 

 

/ŀǊǘŀ ŘŜƛ {ƛǘƛ Lƴǉǳƛƴŀǘƛ ǇǊŜǎŜƴǘƛ ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ ŘŜƭ /ƻƴǘǊŀǘǘƻ Řƛ CƛǳƳŜ tŜǎŎŀǊŀΦ 

 

 

 

 

 

 

 

Siti Inquinati 
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6.5. SITI SOTTOPOSTI A BONIFICA 
Lƴ ǉǳŜǎǘŀ ǎŜȊƛƻƴŜΣ ǾƛŜƴŜ ǊƛǇƻǊǘŀǘŀ ƭΩǳōƛŎŀȊƛƻƴŜ ŘŜƛ ǎƛǘƛ ǎƻǘǘƻǇƻǎǘƛ ŀ ōƻƴƛŦƛŎŀ ŀƭƭΩŀƴƴƻ нлнн ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ Řƛ 

Contratto di Fiume. 

[ŀ ǇǊƛƳŀ ǘŀǾƻƭŀ ƳƻǎǘǊŀ ƭΩŀƴŀƎǊŀŦŜ ŘŜƛ ǎƛǘƛ ǎƻǘǘƻǇƻǎǘƛ ŀ ōƻƴƛŦƛŎŀΣ ŎŀǘŜƎƻǊƛȊȊŀǘƛ ǎŜŎƻƴŘƻ ƛ ǾŀǊƛ ƛƴǘŜǊǾŜƴǘƛ ƛƴ 

atto. Si può notare come la maggior parte dei siti riguarda le aree industriali dei comuni di Chieti e Pescara, 

Ŏƻƴ ōǳƻƴŀ ǇŀǊǘŜ ǳōƛŎŀǘƛ ŀƴŎƘŜ ƭΩŀǊŜŀ ƛƴŘǳǎǘǊƛŀƭŜ ŘŜƭ ŎƻƳǳƴŜ Řƛ /ŜǇŀƎŀǘǘƛΦ !ƭǘǊŀ ŜǾƛŘŜƴȊŀ ŝ ǉǳŜƭƭŀ ǊŜƭŀǘƛǾŀ 

ŀƭƭΩƛƴǘŜǊǾŜƴǘƻΥ ƳŜƴǘǊŜ ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ Řƛ tŜǎŎŀǊŀ ŝ ǎǘŀǘƻ ǊƛŎƘƛŜǎǘƻ ǳƴΩƛƴǘŜǊǾŜƴǘƻ Řƛ ōƻƴƛŦƛŎŀΣ ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ Řƛ /ƘƛŜǘƛ ƭƻ 

stesso intervento per lo più viene unito al MISP . 

 

/ŀǊǘŀ ŘŜƭƭΩ!ƴŀƎǊŀŦŜ ŘŜƛ {ƛǘƛ {ƻǘǘƻǇƻǎǘƛ ŀ .ƻƴƛŦƛŎŀΦ 

 

bŜƭƭŀ ǎŜŎƻƴŘŀ ǾƛŜƴŜ ƳƻǎǘǊŀǘƻ ƭΩŜƭŜƴŎƻ ŘŜƛ ǎƛǘƛΦ 9ƴǘǊŀƳōŜ ƭŜ ǘŀǾƻƭŜ ǎƻƴƻ ǎǘŀǘŜ ŜǎǘǊŀǇƻƭŀǘŜ ƛƴ ŀƳōƛŜƴǘŜ DL{ 

con i relativi shapefile.  

Anagrafe dei Siti Sottoposti a Bonifica 
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/ŀǊǘŀ ŘŜƭƭΩ9ƭŜƴŎƻ ŘŜƛ {ƛǘƛ {ƻǘǘƻǇƻǎǘƛ ŀ .ƻƴƛŦƛŎŀΦ 

 

  

Elenco dei Siti Sottoposti a Bonifica 
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7. AREE DI VALORIZZAZIONE 
bŜƭƭΩŀƳōƛǘƻ ŘŜƭƭŀ ǾŀƭǳǘŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻΣ ǎƛ ŝ ŀƴŘŀǘƻ ŀŘ ŀƴŀƭƛȊȊŀǊŜ ƭΩŀǊŜŀ ǘƻǘŀƭŜ Řƛ ǾŀƭƻǊƛȊȊŀȊƛƻƴŜ ŎƻƳǇǊŜǎa 

ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ Řƛ /ƻƴǘǊŀǘǘƻ Řƛ CƛǳƳŜΦ vǳŜǎǘŀ ŀǊŜŀΣ Ŏƻƴ ƛ ǎǳƻƛ уΦутт ƘŀΣ ǊƛŎƻǇǊŜ ŎƛǊŎŀ ƛƭ мф҈ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ ǘƻǘŀƭŜ Řƛ ǎǘǳŘƛƻΦ 

bŜƭƭΩŜƭŀōƻǊŀǊŜ ƛƭ ŘŀǘƻΣ ǎƛ ǎƻƴƻ ǇǊŜǎƛ ƛƴ ŎƻƴǎƛŘŜǊŀȊƛƻƴŜ ŘƛǾŜǊǎƛ ǇŀǊŀƳŜǘǊƛ ŎƘŜ ǾŜǊǊŀƴƴƻ ŀƴŎƘŜ ǇǊŜǎŜƴǘŀǘƛΣ 

separatamente, in seguito: 

- Le aree naturali protette; 

- [Ŝ ŀǊŜŜ Řƛ ǎŀƭǾŀƎǳŀǊŘƛŀ ŘŜƭƭΩƻǊǎƻΤ 

- [ΩLƳǇƻǊǘŀƴǘ .ƛǊŘǎ !ǊŜŀΤ 

- I parchi. 

In basso, viene presentata una tavola contenente il riepilogo cumulativo del dato sulle aree di valorizzazione 

elaborate in ambiente GIS. 

 

Carta che mostra la distribuzione cumulativa delle aree con presenza di Aree di Valorizzazione. 

 

 

Aree di Valorizzazione 

Aree di Valorizzazione 
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7.1. AREE NATURALI PROTETTE 
bŜƭƭΩŀǊŜŀ Řƛ ǎǘǳŘƛƻ ǎƻƴƻ ǎǘŀǘŜ ǊƛƭŜǾŀǘŜ ŘǳŜ ŀǊŜŜ ƴŀǘǳǊŀƭƛ ǇǊƻǘŜǘǘŜΥ 

- La riserva naturalŜ ǊŜƎƛƻƴŀƭŜ άtƛƴŜǘŀ 5ŀƴƴǳƴȊƛŀƴŀέΣ ƴŜƭ ŎƻƳǳƴŜ Řƛ tŜǎŎŀǊŀ 1;  

- [ŀ ǊƛǎŜǊǾŀ ƴŀǘǳǊŀƭŜ ǊŜƎƛƻƴŀƭŜ ά{ƻǊƎŜƴǘƛ ŘŜƭ tŜǎŎŀǊŀέΣ ƴŜƭ ŎƻƳǳƴŜ Řƛ tƻǇƻƭƛ 2. 

[ŀ ǊƛǎŜǊǾŀ ƴŀǘǳǊŀƭŜ άtƛƴŜǘŀ 5ŀƴƴǳƴȊƛŀƴŀέ ŝ ǳƴŀ ǊƛǎŜǊǾŀ ƴŀǘǳǊŀƭŜ Řƛ ƛƴǘŜǊŜǎǎŜ ǊŜƎƛƻƴŀƭŜΦ hŎŎǳǇŀ ǳƴŀ ǇŀǊǘƛŎŜƭƭŀ 

della porzione del vasto territorio coperto nei secoli da una serie di pinete e dalla macchia mediterranea che 

ǎƛ ŜǎǘŜƴŘŜǾŀ ǇŜǊ ƭŀ ǇŀǊǘŜ ƭƛǘƻǊŀƴŜŀ ŀ ǘǳǘǘƻ ƛƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻΣ Ŏƻƴ ƭΩǳǊōŀƴƛȊȊŀȊƛƻƴŜ Řƛ ǉǳŜǎǘŜ ŀǊŜŜ ŎƘŜ Ƙŀ ƛƴǘŜǊǊƻǘǘƻ 

la continuità di questa macchia e delle ǇƛƴŜǘŜΦ [ΩŀǊŜŀ ŎƻǇǊŜ ро ŜǘǘŀǊƛ Řƛ ǘŜǊǊŜƴƻΣ ƛƴ Ŏǳƛ ƭŀ ŦƭƻǊŀ ƛƴŎƭǳŘŜ ƳƻƭǘŜ 

specie di piante e arbusti tipici della macchia mediterranea. 

[ŀ ǊƛǎŜǊǾŀ ƴŀǘǳǊŀƭŜ ŘŜƭƭŜ ά{ƻǊƎŜƴǘƛ ŘŜƭ tŜǎŎŀǊŀέ ŝ ǳƴŀ ǊƛǎŜǊǾŀ ƴŀǘǳǊŀƭŜ ƎǳƛŘŀǘŀΦ [ΩŀǊŜŀ ǇǊƻǘŜǘǘŀ ŎƻǇǊŜ пф ŜǘǘŀǊƛ 

di terriǘƻǊƛƻ όǎǳ мор ŜǘǘŀǊƛΣ ŎƻƴǎƛŘŜǊŀƴƻ ŀƴŎƘŜ Ǝƭƛ ус ŜǘǘŀǊƛ Řƛ Ȋƻƴŀ Řƛ ǊƛǎǇŜǘǘƻύΦ [ŀ ǊƛǎŜǊǾŀ ƻŦŦǊŜ ǳƴΩŜŎƻǎƛǎǘŜƳŀ 

ŀŎǉǳŀǘƛŎƻ ŎƘŜ ŝ ƭΩŜƭŜƳŜƴǘƻ ǇǊƛƴŎƛǇŜ Řƛ ǉǳŜǎǘƻ ǎƛǘƻΥ ŎŀǊŀǘǘŜǊƛǎǘƛŎŀ ǇŜŎǳƭƛŀǊŜ ŘŜƭƭΩŀƳōƛŜƴǘŜ ŦƛǳƳŜ ŝ ƭŀ ŘƛǾŜǊǎƛǘŁ 

degli habitat che in esso prendono vita, grazie alla variazione di importanti fattori, quali la portata, il regime, 

la velocità della corrente, la temperatura, la disponibilità di ossigeno e di anidride carbonica, il tenore trofico, 

la litologia e la granulometria del substrato e la trasparenȊŀ ŘŜƭƭΩŀŎǳǉŀΦ [ΩŜǘŜǊƻƎŜƴŜƛǘŁ ƭŜƎŀǘŀ ŀƭƭŀ ǾŀǊƛŜǘŁ Řƛ 

ŀƳōƛŜƴǘƛ ŎƘŜ ƭΩŜŎƻǎƛǎǘŜƳŀ ŦƛǳƳŜ ƻŦŦǊŜ ŘŜǘŜǊƳƛƴŀƴƻ ƭŀ ǇŀǊǘƛŎƻƭŀǊŜ ŘƛǎǘǊƛōǳȊƛƻƴŜ ŘŜƭƭŜ ŎŜƴƻǎƛ ǾŜƎŜǘŀƭƛΦ Lƴ 

generale comunque, la flora e la fauna sono caratteristiche di zona umida. 

Di seguito, vengono presentate due tavole estrapolate in ambiente GIS, attraverso i dati ripresi 

ŘŀƭƭΩƻǇŜƴƎŜƻŘŀǘŀ ŘŜƭƭŀ wŜƎƛƻƴŜ !ōǊǳȊȊƻΦ 

 

!ǊŜŀ bŀǘǳǊŀƭŜ tǊƻǘŜǘǘŀ ŘŜƭƭŀ άtƛƴŜǘŀ 5ŀƴƴǳƴȊƛŀƴŀέΦ 
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!ǊŜŀ bŀǘǳǊŀƭŜ tǊƻǘŜǘǘŀ ŘŜƭƭŜ ά{ƻǊƎŜƴǘƛ ŘŜƭ CƛǳƳŜ tŜǎŎŀǊŀέΦ 
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7.2. AREE SALVAGUARDIA ORSO 
¦ƭǘŜǊƛƻǊŜ ŜƭŜƳŜƴǘƻ ƛƴŎƭǳǎƻ ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ Řƛ ǾŀƭƻǊƛȊȊŀȊƛƻƴŜ ŝ ƭΩŀǊŜŀ Řƛ ǎŀƭǾŀƎǳŀǊŘƛŀ ŘŜƭƭΩƻǊǎƻΣ ƭŀ Ŏǳƛ ŘŜƭƛƳƛǘŀȊƛƻƴŜ ŝ 

meramente indicativa e desunta dalla documentazione ufficiale. 

Anche qui è stata elaborata in ambiente GIS una tavola riguardante il dato a disposizione. 

È stata individuata una sola area che ricade tra i comuni di Popoli e Tocco da Casauria, con un valore di circa 

мΦсфс ŜǘǘŀǊƛ ǊƛŎŀŘŜƴǘƛ ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ Řƛ ǎǘǳŘƛƻΣ Ƴŀ ŎƘŜ ǎƛ ŜǎǘŜƴŘŜ ǇǊŜǎǳƳƛōƛƭƳŜƴǘŜ ŀƴŎƘŜ ƻƭǘǊŜ ƭŀ ǎǘŜǎǎŀ ŀƭƭΩƛƴǘŜǊno 

del Parco Nazionale della Majella. 

 

/ŀǊǘŀ ŘŜƭƭŜ ŀǊŜŜ Řƛ {ŀƭǾŀƎǳŀǊŘƛŀ ŘŜƭƭΩhǊǎƻ ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ ŘŜƭ /ƻƴǘǊŀǘǘƻ Řƛ CƛǳƳŜ tŜǎŎŀǊŀ. 

 

 

 

 

 

 

 

!ǊŜŀ Řƛ {ŀƭǾŀƎǳŀǊŘƛŀ ŘŜƭƭΩhǊǎƻ 
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7.3. IMPORTANT BIRDS AREA 
bŜƭƭΩŀǊŜŀ Řƛ ǎǘǳŘƛƻ ŝ ǎǘŀǘŀ ǊƛƭŜǾŀǘŀ ŀƴŎƘŜ ƭŀ ǇǊŜǎŜƴȊŀ Řƛ una Important Birds Area (IBA). Questa, denominata 

IBA Majella ς aƻƴǘƛ CǊŜƴǘŀƴƛΣ ǊƛŎƻǇǊŜ ŎƛǊŎŀ ппоп ŜǘǘŀǊƛ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ ǘƻǘŀƭŜΣ ǊƛŎŀŘŜƴŘƻ ŀƭƭΩƛƴǘŜǊƴƻ ŘŜƛ ŎƻƳǳƴƛ Řƛ 

tƻǇƻƭƛΣ ¢ƻŎŎƻ Řŀ /ŀǎŀǳǊƛŀΣ .ƻƭƻƎƴŀƴƻΣ ¢ǳǊǊƛǾŀƭƛƎƴŀƴƛ Ŝ aŀƴƻǇǇŜƭƭƻ Ŝ ŀƭƭΩƛƴǘŜǊƴƻ ŘŜƭ tŀǊŎƻ bŀȊƛƻnale della 

Majella. Di seguito, viene proposta anche in questo caso una tavola rappresentante il dato. 

 

/ŀǊǘŀ ŘŜƭƭŜ L.! ǇǊŜǎŜƴǘƛ ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ ŘŜƭ /ƻƴǘǊŀǘǘƻ Řƛ CƛǳƳŜ tŜǎŎŀǊŀΦ 
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